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Abstract

Finalmente la creacion de una Sociedad Unipersonal se encuentra
prevista en la ley. Luego de numerosos reclamos por parte del sector privado
el nuevo Caodigo Civil y Comercial Argentino recepta la posibilidad que una
Sociedad tenga como propietario a una sola persona. Se denomina Sociedad
Anoénima Unipersonal (S.A.U.). La ley no define la sociedad unipersonal sino
que se limita a aceptarla como posible en la misma definicién de la sociedad,
cuando sefala que habra sociedad “cuando una o mas personas” en forma
organizada conforme a uno de los tipos previstos por la ley se obligan a
realizar aportes para aplicarlos a la produccion de bienes o servicios. De
todas formas, lo relevante no es la aceptacién conceptual sino que se
posibilita su existencia.

Segun los autores del proyecto, la sociedad unipersonal facilitara la
asignacion de una porcibn del patrimonio a un proyecto
productivo, incentivando las inversiones. Asi, una persona podra realizar un
determinado negocio limitando su responsabilidad patrimoniala lo que
decide invertir en el mismo, reduciendo de tal manera el grado de riesgo de
la inversion.

Sepamos que no es original la figura ya que en muchos otros
paises existe desde hace tiempo y era un reclamo de la doctrina, por otra

parte se elimina la creacion de ficciones respecto del verdadero propietario.



Prélogo

Una de las reformas mas importantes que contiene el nuevo Cédigo
Civil y Comercial, cuya entrada en vigencia se llevo a cabo el 1° de agosto de
2015, es la admision, en nuestro Derecho Mercantil, de la figura de la
sociedad unipersonal o sociedad de un solo socio, la que se produce
mediante reformas que el Cddigo dispone sobre la conocida Ley de
Sociedades N° 19.550.

Esta posibilidad habia intentado plasmarse bajo diferentes
concepciones en nuestro pais. Asi ocurrid, por ejemplo, con iniciativas sobre
"Empresas Unipersonales de Responsabilidad Limitada" en la década del 40,
anteproyectos del afio 1989 sobre la misma figura que no avanz6 en su
tratamiento parlamentario mas alld de la Comision respectiva y multiples
sugerencias en encuentros académicos y trabajos doctrinarios. Vale la pena
recordar, asimismo, que el Proyecto de Unificacion que fuera vetado en el
afo 1991 también acogia la posibilidad de sociedades de un solo socio, bajo
los tipos de las sociedades de responsabilidad limitada y la sociedad
anonima.

Tengamos en cuenta, por otra parte, que las sociedades
unipersonales fueron adoptadas por diversos paises y, en algunos casos,

desde hace largo tiempo.


http://www.saij.gob.ar/pablo-carlos-barbieri-sociedades-unipersonales-codigo-civil-comercial-dacf150286-2015-04-15/123456789-0abc-defg6820-51fcanirtcod#CT000
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Las posiciones en torno a reconocer juridicamente esta figura en
nuestro Derecho Societario son variadas e, inclusive, han ido modificandose
a lo largo del tiempo. En general, la mayoria doctrinaria se inclinaba por la
admision, aungue variando las figuras de posible adopcion en la normativa
respectiva.

En los Fundamentos de la Comision encargada de la redaccion del
nuevo Caédigo, se explica claramente que en la creacion de la sociedad de un
solo socio la idea central no es la limitacion de la responsabilidad, sino
permitir la organizacion de patrimonios con empresa en beneficio de los
acreedores de la empresa individual de un sujeto con actividad empresarial
multiple. En esto se han seguido, con alguna innovacién, los lineamientos de
anteriores proyectos de unificacion y la linea general propiciada por la
doctrina.

La reforma es, sin dudas, trascendente. Y conviene analizar
algunos de sus puntos centrales a fin de evaluar, convenientemente, la

introduccién de este nuevo instituto en nuestro Derecho Societario.
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contenida en el anteproyecto. 3.- Modificaciones
introducidas por el Poder Ejecutivo. 4. Las
reformas que modifican la ley 19.550.-

1.- Introduccién

El 23 de Febrero del afio 2011 la presidente de la Republica dicté el
decreto 191/2011, mediante el cual cred la Comision para la Elaboracion del
Proyecto de Ley de Reforma, Actualizacion y Unificacién de los Cédigos Civil
y Comercial de la Nacion, cuyo cometido seria el estudio de las reformas al
Cadigo Civil y al Cédigo de Comercio de la Nacion que considere necesarias,
con el fin de producir un texto homogéneo de todo lo referido al cuerpo
normativo.

La Comision se integré con los sefiores ministros de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, doctores Ricardo Luis Lorenzetti, quien
actué como presidente, y Elena Highton de Nolasco y la profesora Aida
Kemelmajer de Carlucci.

Esta Comision debia elevar un proyecto de ley de reforma,
actualizacion y unificacién del Codigo Civil y del Cédigo de Comercio de la

Nacioén en el plazo de trescientos sesenta y cinco dias corridos a partir de la



fecha de su constitucion, cometido que fue cumplido, a partir de lo cual el dia
27 de marzo de 2012 tuvo lugar una reunién en la Casa de Gobierno, donde
la presidente anuncié al pais que el Anteproyecto de nuevo Cédigo Civil y
Comercial de la Nacion habia sido redactado.

El Poder Ejecutivo fundamento la iniciativa legislativa sosteniendo
que el sistema de Derecho Privado, en su totalidad, habia sido afectado en
las dltimas décadas por relevantes transformaciones culturales vy
modificaciones legislativas. En este sentido destaco la reforma constitucional
del aflo 1994, con la consecuente incorporacion a nuestra legislacion de
diversos tratados de derechos humanos, asi como la interpretacién que la
jurisprudencia habia efectuado con relacion a tan significativos cambios
normativos.

A criterio del Poder ejecutivo, todas estas circunstancias tornaban
necesario proceder a actualizar y unificar la legislacién nacional en materia
de Derecho Privado, procurando elaborar una obra que, sin sustituir la
legislacidbn especial, contuviera una serie de principios generales
ordenadores.

En realidad, como bien lo destacan los fundamentos del decreto, en
las dltimas décadas se habian promovido varios intentos de reforma integral
de la legislacion civil y comercial; tal el caso del Proyecto de Unificacion
proveniente de la Honorable Camara de Diputados en el afio 1987,
preparado por un Comision honoraria integrada por diversas personalidades
del ambito juridico, como también la iniciativa del afio 1993, en la cual la
Comision Federal de la Camara de Diputados elaboré a su vez otro Proyecto
de Unificacién, integrada también por juristas de renombre. Finalmente, el
poder Ejecutivo nacional, a través de los decretos 468/92 y 685/95, cred
comisiones con idéntico fin, sin llegar a lograr el propoésito unificador y
reformador de la legislacién civil y comercial, al igual que las comisiones

mencionadas anteriormente.



Durante poco méas de un afio, la Comision, auxiliada por cerca de
una treintena de subcomisiones integradas por diversos especialistas de todo
el pais y algunos del extranjero, a las cuales se les asignaron temas
especificos de trabajo acotados tematicamente, elaboré un Anteproyecto de
Caddigo Civil y Comercial de la Nacién con un total de 2671 articulos, el cual
fue presentado en sociedad en la reunién ya mencionada del 27 de marzo de
2012.

Sorpresivamente, y dentro de lo que la Comisién habia denominado
“Ley de Derogaciones” que se agregaba como Anexo se disponia, en el
Anteproyecto, una significativa reforma de la Ley 19.550 de Sociedades
Comerciales.

La Comisién sefialé en los Fundamentos que acompafiaban el
Proyecto- que era una decisién de politica legislativa no modificar las leyes
que presentaban una autonomia de microsistema pero que, sin embargo,
resultaba necesario hacer modificaciones a la Ley de Sociedades, conforme
lo hizo el Proyecto de 1998 y los sostenia la mayoria de la doctrina. A juicio
de la Comision, las reformas propuestas no pretendian alterar el sistema,
sino ajustarlo a las reglas generales del nuevo Cédigo que se proyectaba y
se referian a temas especificos.

Fue asi que se propusieron ciertas reformas importantes no tanto
por su numero como por su incidencia- al texto de la Ley de Sociedades
Comerciales, la que, como consecuencia de la unificacion del régimen
general de los Cdédigos Civil y Comercial, deja de denominarse “Ley de
Sociedades Comerciales” para pasar a denominarse “Ley General de
Sociedades”.

Posteriormente, en la revision que el Poder ejecutivo efectué de
dicho Anteproyecto durante los meses siguientes en el ambito del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos, se suprimieron algunas de las propuestas
originales y se agregaron otras disposiciones, conformando un nuevo texto,

de alcances mas limitados, el cual integr6 como anexo Il el Proyecto de



Cédigo Civil y Comercial de la Naciébn que el Poder ejecutivo envio al
Congreso en la segunda mitad del afio 2012 para que fuera analizado en el
ambito de una Comision Bicameral creada a tal efecto.

El 14 de noviembre de 2014, dicha Comision Bicameral emitidé su
dictamen preliminar aunque con ciertas disidencias, y el dia 20 de noviembre
se aprobo el dictamen final recomendando la sancion del nuevo Cadigo, el
cual fue girado al Senado para que fuera tratado el 27 de noviembre de
2014.

El dictamen de la mayoria respet6é practicamente en forma integra
el texto que el Poder Ejecutivo habia propuesto para reformar la Ley 19.550
de Sociedades Comerciales, desvirtuando rumores que habian trascendido
en los ultimos meses segun los cuales el texto que finalmente se propondria
en la materia contendria nuevos institutos y modificaria mayores aspectos
que los que contemplaba el régimen legislativo anterior para estas entidades.

El Senado de la Nacion, en la madrugada del 28 de noviembre,
aprobo el texto del nuevo Cdédigo. Seguidamente el nuevo jefe de Gabinete,
Jorge Capitanich, informé publicamente que el tratamiento del Proyecto, que
habia obtenido media sancion por parte del Senado, recién seria
considerado por la Camara de Diputados en el mes de marzo de 2014.

Lo cierto es que, finalmente, el Proyecto fue tratado al finalizar el
mes de septiembre de 2014, y sancionado como ley 26.994 el dia 1° de
octubre de 2014, promulgdndose por decreto 1795/2014 de fecha 8 de
octubre de 2014, y publicada en el Boletin Oficial ese mismo dia,
estableciéndose que la norma regiria a partir del 1° de enero de 2016.

Por medio de la ley 27.077, de fecha 16 de diciembre de 2014,
promulgada el 18 de diciembre de 2014 por decreto 2513/2014, se modificd
la fecha de entrada en vigencia del nuevo Cdédigo, la que quedd establecida
en el 1° de agosto de 2015.

2.- La propuesta original contenida en el Anteproyecto




Seguidamente, mencionaremos la propuesta original de reforma
contenida en el Anteproyecto elaborado por la Comisién creada por el
decreto 191/2011, la que describiremos conforme a los propios términos que
emanan del dictamen preliminar que acompafo la presentacion de dicho
anteproyecto el dia 27 de marzo de 2012, en el Museo de Bicentenario.

2.1. Sociedad y persona juridica

El Anteproyecto consideraba al igual que lo hace el nuevo Cddigo
que la sociedad es un sujeto de derecho, y que ello debe complementarse
con las normas existentes en materia de personas juridicas en el texto del
codigo.

Recordo la Comisidn que el comienzo de la persona juridica habia
sido ampliamente debatido, existiendo dos posiciones

a) La sociedad es sujeto de derecho desde el momento de su
constitucién. Es la tesis del derecho vigente y a la que el Anteproyecto
adhirio.

b) La sociedad es persona juridica y es sujeto de derechos solo a
partir de la inscripcion registral. En la etapa previa hay un contrato. Mediante
ellos se procura evitar la posibilidad de atribuir personalidad juridica a lo que
es doctrinalmente un joint venture —contrato- y nunca sociedad, aun en
sentido lato.

La Comision consider6 muy fundadas ambas posiciones, pero se
inclind por la primera, con lo cual no modificé el criterio que sostiene —y
sostuvo originalmente- la ley 19.550

2.2. Sociedad unipersonal

El Anteproyecto receptaba sociedad de un solo socio. La idea
central —segun los autores- no era limitacion de responsabilidad del
empresario y el fomento de las inversiones —como lo sostenia el Poder
Ejecutivo-, sino permitir la organizacion de patrimonios con empresa —objeto-,
en beneficio de los acreedores de la empresa individual de un sujeto con

actividades empresarial multiple. En esto la Comision siguio, con alguna



minima innovacion, los lineamientos de anteriores proyectos de unificacion —
en especial el del afio 1998-.

La Comision considerd conveniente dejar esta norma en el ambito
societario y no incluirla como norma general en materia de personas
juridicas, como lo habian propuesto algunos de los especialistas
consultados, y ello —a criterio de los redactores- se debi6 a que la sociedad
unipersonal se trataria de un fenomeno fundamentalmente societarios que no
se da en las asociaciones, fundaciones u otras personas juridicas privadas
gue no son sociedades.

En segundo lugar, la Comisién dejaba librado este instituto —el de la
sociedad unipersonal- a una norma permisiva, dejando a la iniciativa privada
el resto de los desarrollos, omitiendo una regulacion mas detallada, que-a
juicio de los redactores- podria obstaculizar la utilizacion del instituto, y por
considerar —ellos- que la mayoria de los problemas que se podrian presentar
tenian solucién bajo las reglas generales.

Esto no era cierto, de modo que el Poder Ejecutivo, posteriormente,
modifico este criterio.

2.3. El Instituto de la “inoponibilidad de la personalidad juridica”

El Anteproyecto proponia expandir la regla tradicionalmente
restringida exclusivamente al ambito societario y ubicarla en el campo mas
amplio de las personas juridicas en general. Segun la Comision en este caso
se habria tenido en cuenta que el fendbmeno habia trascendido el &mbito de
las sociedades comerciales y ocurria con todos tipo de personas juridicas
privadas, tratandose de una regla de moralizacion de las relaciones juridicas
y de control de orden publico, que se intentaba elevar de status normativo,
como habia ocurrido con otros ejemplos, principalmente en el Titulo
Preliminar. En la reforma de la Ley de Sociedades se proponia una norma
similar a la que se proyectaba en el cuerpo principal del Cddigo, pero
especifica, con ciertas diferencias de redaccion.

2.4. Elrégimen de los administradores




En este caso, al igual que en el anterior, la Comision entendia que
la responsabilidad de los administradores era una regla que trascendia el
campo de las sociedades comerciales, en razon de que también existian
numerosas asociaciones civiles, fundaciones, y todo tipo de personas
juridicas en las que resultaba necesario valorar la responsabilidad de los
administradores.

Por esta razdn se proponia una norma general en el texto del
propio Coédigo en el campo de las personas juridicas privadas, regulandose —
también- la responsabilidad.

En lo que respecta especificamente a las sociedades comerciales,
los autores del Anteproyecto de inclinaban en su propuesta por la unificacién
de principios en la parte general de la Ley de Sociedades Comerciales
19.550.

La iniciativa se limitaba a unificar en el articulo 59 las facultades,
deberes y responsabilidades de los administradores en general, a los que
remite el articulo 274 de la Ley de Sociedades comerciales, para los
directores, asegurando asi la remision del articulo 157, 4° parrafo, referida a
los gerentes.

2.5. Método para la resolucion de los conflictos societarios.

La Comisidon intentdé —en el Anteproyecto- innovar fuertemente
aunqgue sin éxito, en materia de mecanismos para la resolucién de disputas
en materia societaria.

Con una renovada redaccion que se proponia para el articulo
15 de la Ley de Sociedades Comerciales, se propiciaba unificar en todo el
pais el criterio para determinar el procedimiento aplicable, superando las
diferencias entre los Cddigos de Procedimientos, introduciendo el arbitraje
optativo para resolver las controversias entre socios y entre los socios y la
sociedad, e imponiendo como obligatorio el arbitraje en caso de venta de

acciones, cuando existiera restriccion contractual a su transferencia.
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Estas reglas se proponian como algo especifico para el régimen
societario, y se complementaban con las normas relativas a la concepcion
legislativa del contrato de arbitraje, que también se proponia regular en el
ambito de los contratos especiales en el cuerpo principal del nuevo Cadigo,
normas que permanecieron en la version final sancionada por el Congreso.

2.6. Sociedades entre conyuges

En consonancia con las modificaciones introducidas en el régimen
patrimonial del matrimonio, el Anteproyecto proponia establecer
expresamente que los cényuges pueden celebrar entre si contrato de
sociedad de cualquier tipo —articulo 27, Ley de Sociedades Comerciales-,
incluyendo las conflictivas sociedades de la Seccién IV a las que aludiremos
con posterioridad.

2.7.La cuestion de la sociedad “socia” y las participaciones

reciprocas
La Comisién considerd conveniente —y asi lo sefial6 expresamente-

ampliar las posibilidades existentes en cuanto a los institutos de la sociedad
socia y de las participaciones reciprocas. Para ello proponia otorgar una
nueva redaccion al articulo 30 de la ley 19.550, reemplazéandolo por una
norma muy amplia, fundandose la propuesta en una tendencia a facilitar y
promover negocios de organizacion, permitiendo recibir capitales y facilitando
las inversiones.

Asi se sugiri6 que las sociedades pudieran formar parte de
sociedades del mismo tipo o de otro, aun si diferian los regimenes de
responsabilidad de sus socios, asi como ser parte de cualquier contrato
asociativo.

Por su parte, también se plasmo la iniciativa de modificacion al
texto original del articulo 31 estableciendo que las sociedades cuyo objeto
fuera exclusivamente financiero o de inversion pudieran adquirir participacion
en otra u otras sociedades sin limitaciones; aunque si el contrato o estatuto lo

autorizaban, estas sociedades pudieran también desarrollar tareas de
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intermediacién, asesoramiento y ejercer mandatos vinculados a las actividad
financiera o de inversion. Las entidades financieras y las demas sociedades
reglamentadas por su objeto se regirian por las normas de sus respectivos
ordenamientos.

Las sociedades no comprendidas en las menciones anteriores sélo
podrian tomar o mantener participacion en otra u otras sociedades cuyo
objeto fuera similar o complementario.

Ahora bien:

i) Si la participacion lo era en sociedades que no cumplian
requisito, su monto no podia ser superior a la cuarta parte del capital social y
de las reservas legales y a la mitad de las reservas libres y resultados
acumulados

i) Para el célculo de estos porcentajes se tomaba en cuenta el
costo de adquisiciones de cada una de las participaciones, actualizando con
criterios idénticos a los que la sociedad utilice respecto de su capital social.

iii) Se exceptuaban de estos limites —en la propuesta del
Anteproyecto- el exceso en las participaciones que resultara del pago de
dividendos en acciones o de la capitalizacion de reservas y otros fondos
especiales inscriptos en el balance; o el que se produjera por una
disminucién del patrimonio de la participante causada por pérdidas
posteriores a la ultima participacién computable.

Otra de las normas propuestas en el Anteproyecto era la que
disponia que los socios pudieran autorizar el apartamiento de los limites
indicados mediante resolucién que asi lo dispusiera para cada caso concreto,
adoptada con el quérum y la mayoria mas elevada que el acto constitutivo o
el estatuto requieran para su modificacion

En la propuesta se establecia, ademas, que:

i) Las participaciones, ya sea que fueran pares de interés, cuotas

0 acciones, que excedieran los limites fijados deberian ser enajenadas
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dentro de los tres meses siguientes a la fecha de la aprobacién de cualquier
balance del que resulte que el limite hubiera sido superado

ii) La eleccion de las participaciones sociales a ser enajenadas
correspondia al érgano de administracion social siempre que la resolucion de
los socios no hubiera impartido instrucciones al respecto

i) Sin perjuicio de la responsabilidad solidaria de los
administradores sociales que adquieran las participaciones en exceso y de
los que omitieron enajenarlas, el incumplimiento en la enajenacion del
excedente producia —conforme al texto propuesto- la pérdida de los derechos
de voto y a las utilidades que correspondan a esas participaciones en
exceso; también habilitaba a cualquier socio a promover judicial o
arbitralmente la enajenacion.

Finalmente, también se proponian modificaciones en materia de
participaciones reciprocas.

2.8. Remocion de causales resolutorias

La Comision, adicionalmente, justificO bajo el principio de
‘conservacion” de la empresa”, la propuesta de autorizar expresamente la
remocion de las causales de disolucion sin perjuicio de las responsabilidades
asumidas y de terceros, cuando la empresa fuera viable econdémica o
socialmente. Una suerte de reactivacion tardia que operaria bajo todas las
causales disolutorias. Y esta norme sobrevivid a los diversos embates que
recibio el Anteproyecto.

2.9. Medios tecnoldgicos. Registro de datos sensibles en

soporte distinto del papel. Reuniones a distancia

El Anteproyecto recomendaba también el acceso electrénico a los
registros, adoptando los medios tecnologicos que han sido incorporados para
la contabilidad y las reuniones de integrantes de 6rganos a distancia. Para
ellos se establecia que el acto constitutivo, contrato o estatuto social

previera:
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a) El sistema de soporte sensible —por opuesto a soporte papel-
que se adopte, y

b) La facultad de realizar reuniones —de administracion, de
gobierno o de control-, emitir opiniones a distancia, debiendo preverse
quérum de presentes y distantes, soporte y firma y actas conforme al mismo
criterio

La modernizacion que se propiciaba se reflejaba en la propuesta de
modificacion del texto de los articulos 61 y 73 de la ley 19.550, y la
incorporacion de los articulos 73 bis, 73 ter y 73 quater.

2.10. Cambios en el régimen de reqularidad, tipicidad y nulidad

Otra de las novedades que proponia introducir el Anteproyecto era
un cambio parcial en el régimen de regularidad, tipicidad y nulidad que
originalmente regulaba la ley 19.550.

En tal sentido, El anteproyecto:

a) Mantenia en sus lineamientos béasicos el régimen de nulidad
que actualmente regula la ley 19.550, con la excepciéon —por cierto- de las
cuestiones vinculadas con el Unico socio, por haber incorporado la sociedad
unipersonal.

b) Modificaba el régimen de atipicidad y de ausencia de requisitos
o elementos esenciales no tipificantes, retirando —para esta anomalia- la
sancion de nulidad

c) Mantenia el concepto de “regularidad” pero eliminaba cualquier
sancion o referencia respecto de la eventual “irregularidad”

d) Construia un régimen de oponibilidad relativa de las
convenciones societarias cuando el acto constitutivo no se hubiera inscripto,
pero el tercero conociera la existencia del mismo y su contenido.

e) Eliminaba las sociedades civiles;

f) Eliminaba las sociedades irregulares —y consecuentemente el
mecanismo fijado para su regularizaciéon-;

g) Eliminaba las sociedades de hecho con objeto comercial, y
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h) Creaba un conjunto de normas en la nueva Seccion IV
destinada a las sociedades no constituidas bajo alguno de los tipos
contemplados en el Capitulo Il, que omitieran requisitos esenciales o que
incumplieran con las formalidades exigidas por la ley.

Esta iniciativa finalmente se incluy6 en el texto de la ley 26.994

2.11. Modificaciones en el régimen inscriptorio

Toda vez que la Comisidn en su Anteproyecto proponia derogar el
Caodigo de Comercio en su totalidad, introducia en su propuesta de reforma a
la ley 19.550 normas relativas a la inscripcibn que reemplazarian las
contenidas en los articulos 36 y 39 de aquel cuerpo legal.

Consecuentemente incluyé en sus sugerencias modificar los
articulos 5° y 6° de la ley 19.550, mediante los cuales regulaba la inscripcion,
determinaba los plazos, los efectos, la posibilidad de formular oposiciones a
la solicitud de inscripcién tardia, y aclaraba aspectos referidos a la
legitimacion para la solicitud inscriptoria.

Sin embargo, no creaba el Registro Publico que sustituiria al actual
Registro Publico de Comercio, aunque no proponia derogar las leyes 22.315
y 22.316.

La ley 26.994 mantuvo este criterio de donde se produce un vacio
legal hasta tanto no se dicte una ley que cree y regule el nuevo Registro
Publico a que aluden numerosas normas contenidas en el cuerpo principal

del Codigo y en leyes complementarias.

3.- Modificaciones introducidas por el Poder Ejecutivo

El Anteproyecto fue remitido por el Poder Ejecutivo en el curso del
mismo afio 2012 —una vez que fuera entregado por la Comision- al Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos para una revision.

De la labor llevada a cabo por el mencionado Ministerio surgieron
nuevas modificaciones a la iniciativa, hasta conformar el Proyecto que la

presidente gir0 al Congreso para que fuera sancionado, luego de ser
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analizado por una Comision Bicameral por el plazo e noventa dias, analisis
que —en realidad- tom6 mas de cuatrocientos dias.

Entre las principales modificaciones introducidas al Anteproyecto —
en materia de sociedades comerciales- merecen mencionarse las siguientes:

a) Se eliminaron las reformas propuestas al régimen de resolucién
de conflictos —sugerencias de modificaciones al texto del articulo 15, de las
ley 19.550 e incorporacion de los articulos 15 bis, 15 ter y 15 quater-, de
donde el arbitraje quedd excluido de la regulacion bajo la Ley de Sociedades
y s6lo quedd formado parte del texto de lo que seria el nuevo Cédigo Civil y
Comercial de la Nacion, siendo considerado como un contrato mas.

b) Se incorporaron normas referidas a las sociedades constituidas
0 en las que participaran menores, dado que el Anteproyecto habia olvidado
corregir este tema cuando, simultineamente, se proponia derogar las ley
14.394 —modificaciones a los articulos 28 y 29 de la ley 19.550

c) Se modificaron las reformas propuestas al articulo 30,
restringiendo la participacién de las sociedades por acciones solamente en
otras sociedades por acciones o en sociedades de responsabilidad limitada —
sugerencias de modificacion del articulo 30 de la ley 19.550

d) Se eliminaron las reformas propuestas el régimen de control y
de participaciones de una sociedad en otra, excluyendo ademas las
sugerencias formuladas respecto de las innovaciones en relacion con las
participaciones reciprocas —modificaciones de los articulos 31, 32 y 33 de la
ley 19.550

e) Se eliminaron las modificaciones propuestas al régimen de
inoponibilidad de la personalidad juridica —sugerencias respeto del contenido
del articulo 54 de la ley 19.550-, manteniéndose el texto original de la ley
19.550, conforme a la ley 22.903.

f) Se eliminaron las modificaciones propuestas en materia de

grupos societarios, politica grupal y responsabilidad de administradores —
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sugerencias de modificaciones al texto de los articulos 54 y 59 de la ley
19.550, que no se ven alterados.

g) Se eliminaron las modificaciones propuestas al régimen de
registros, documentacion, contabilidad, medios telematicos y reuniones a
distancia —modificaciones sugerida a los articulos 61 y 73 de la ley 19.550

h) Se incorporé una norma en materia de exclusion de socios —
modificacion del articulo 93 de la ley 19.550

i) Se mantuvo la posibilidad de remocion de las causales de
disolucion —modificacién de los articulos 94 y 100, e incorporacion de un
articulo 94 bis-.

) “Se modifico la propuesta de regulacibn de la sociedad
unipersonal, restringiendo su utilizacion al tipo de la sociedad andnima,
limitando la posibilidad de que las sociedades unipersonales puedan
constituir a su vez sociedades unipersonales, y colocando ciertos
contrapesos y controles al instituto”® —modificaciones de los articulos 1°, 11,
164, 167, 299 y concordantes de la ley 19.550-; entre otras.

Los fundamentos invocados por el Poder Ejecutivo para introducir
tales modificaciones y correcciones al Anteproyecto original —recogidos por la
Comisién- fueron extremadamente laxos e imprecisos, en su momento, pues
solo refirieron:

a) Que se habia procedido a eliminar una serie de articulos que se
consideraban propios de la ley especial, ya que el Gobierno tenia el
propdsito de elaborar un nuevo proyecto de reformas de la Ley de
Sociedades en el que deberian incluirse esas modificaciones, y

b) Que se habia limitado —entonces- a agregar regulaciones
especificas de las sociedades unipersonales.

Como puede advertirse, los fundamentos invocados —mas alla del

juicio que pudiera merecer la reforma- no guardan relacién alguna con la

@ MOLINA SANDOVAL, Carlos A., Sociedades Andnimas Unipersonales, Editorial la Ley,
(Buenos Aires, 2014) pag. 2.
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verdadera naturaleza de las modificaciones realizadas que exceden —y en

mucho- el &mbito de las sociedades unipersonales.

4.- Las reformas que modifican la ley 19.550

Varios son los aspectos a tener en cuenta relacionados con el
contenido final de la ley 26.994 en lo que hace a la reforma de la ley 19.550;
pues si bien pareceria que la reforma se limita a la modificacion del texto en
una veintena de articulos, y la incorporacion de un nuevo articulo en materia
de disolucién de sociedades, lo cierto es que la envergadura con que estas
modificaciones afectan la estructura organica de la ley es relevante, pues
introducen alteraciones en institutos basicos del régimen societario como lo
son la validez, publicidad, registracion, tipicidad, regularidad, vy
responsabilidad, entre otros.

4.1. La sociedad unipersonal

En el nuevo texto de la ley 19.550 bajo la ley 26.994, la reforma de
la Ley de Sociedades en materia de sociedades unipersonales esta
conformada de la siguiente manera.

a) La sociedad unipersonal solo se podra constituir bajo el tipo de
sociedad anonima (nuevo texto de art. 1°)

b) Consecuentemente la sociedad unipersonal solo puede ser
constituida por instrumento publico y por acto Unico (Art. 165 actual)

c) En caso de sociedad andénima unipersonal la denominacion
social debera contener la expresion “sociedad andnima unipersonal” o0 su
abreviatura a la sigla “SAU” (nuevo art. 164); pero el legislador suprimié —por
motivos que se desconocen- el segundo parrafo del articulo 164, que
dispone que si se omitiere colocar esa mencion ello hara responsables
ilimitada y solidariamente a los representantes de la sociedad juntamente con
ésta, por los actos que celebren en esas condiciones. Todo parece indicar —
entonces- que la norma es meramente indicativa pues no tiene sancion

alguna su incumplimiento;
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d) la sociedad unipersonal no puede constituirse por una sociedad
unipersonal (Art. 1° en su nuevo texto)

e) en el caso de las sociedades unipersonales, el capital debera
ser integrado totalmente en el acto constitutivo (art. 11, inc. 4°, nuevo texto,
y reformas a los arts. 186. Inc. 3°, y 187);

f) la reduccién a uno del numero de socios de las sociedades
anonimas no conforma una causal de disolucion de las sociedades
anonimas, sino solo deben cumplir con la exigencia de:

f.1) Adecuar la denominacién social a la exigencia del articulo164,
sustituyendo la expresién “sociedad anénima “o la sigla “SA” por la expresion
“sociedad andénima unipersonal”’ o “SAU”, respectivamente

f.2) cumplir con el régimen impuesto por el articulo 299, de
fiscalizacion estatal permanente —al cual quedan sometidas, debiendo contar
tanto con directorio como con sindicatura plural integrada con nimero impar,
con un minimo de tres integrantes (Arts. 255y 284)-;

g) las sociedades constituidas bajo el tipo de sociedades
anénimas podran entrar y salir libremente de la unipersonalidad con la
condicién —en cada caso- de adecuar su denominacién social a la situacion
en que se encuentren y cumplir —o no-, segun sea el caso, con las exigencias
del régimen de fiscalizacion estatal permanente (Art. 299);

h) las sociedades en comandita, simple o por acciones, y de
capital e industria, en caso de que durante su plazo de vigencia el nimero de
socios quedara reducido a uno, y no se decidira disolverla, transformarla, o
recomponer la pluralidad de socios en el término de tres meses —articulo 94
bis incorporado al texto legal-, quedaran transformadas “...de pleno
derecho...” en sociedades andénimas

i) las sociedades anonimas unipersonales pasan a integrar el
elenco de las sociedades del articulo 299 y estara sujetas a fiscalizacion

estatal permanente (art. 299, inc. 7°). Consecuentemente, la sociedad
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unipersonal debera contar con directorio y sindicatura colegialas en nimero
impar (Arts. 255 y 284 actuales)

Sin duda estas modificaciones presentan serias falencias pues
resulta paradojico que el propdsito perseguido originariamente por el
legislador —y expresado claramente por la presidente de la Republica en sus
mensajes- era brindar a los empresarios y comerciantes un instrumento agil,
sencillo y flexible para poder limitar su responsabilidad en el trafico —en un
primer sentido- y a la vez favorecer el desarrollo de las pequefias y medianas
empresas (Pymes) —en un segundo aspecto-.

Pues bien, del modo en el cual la ley 26.994 regula a la sociedad
unipersonal, este instrumento ha quedado reducido a una herramienta que
solo sirve para el desarrollo de los grupos econémicos y societarios y para
las grandes empresas comerciales e industriales, nacionales y extranjeras.
Todo lo contrario de lo que el Poder Ejecutivo sefial6 —en sus mensajes- que
se perseguia con la sancion de la norma.

Hay que destacar —ademas- que el tipo propuesto para la
constitucién de sociedades unipersonales —sociedad anénima- no es el mas
adecuado a la realidad negocial. Hubiera resultado mas conveniente —en
nuestra opinion- restringir la constituciéon de sociedades unipersonales a la
utilizacién del tipo de las sociedades de responsabilidad limitada, que es la
tenencia que registra el Derecho Comparado.

Ello porque bajo este tipo —el de la SRL- se garantiza una mayor
transparencia en la actuacién del ente y en la relacién con los terceros, dado
gue el cambio de Unico socio —en caso de transmision por cualquier titulo de
las cuotas sociales representativas del capital social- importa la modificacién
del contrato social y requiere de publicaciones inscripcion de tal modificacion
en el Registro Publico de donde, en su actuacion en el mercado,
independientemente de quien resulte estatutariamente representante legal, al

tener que remitirse al contrato de sociedad y sus modificaciones, el tercer
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conocera —por exhibicion del contrato o por su inscripcion en el registro
Publico- quien es el real y actual titular del 100% del capital social.

La ley 26.994 tampoco incluye una norma que establezca la
obligatoriedad de que los crédito de titularidad del anico socio respecto de la
sociedad unipersonal —o de familiares y afines- deban quedar subordinados
respecto de los créditos de que resulten titulares los acreedores sociales.
Una norma en tal sentido colaboraria con la proteccion de los derechos de
terceros, y ubicaria al régimen patrimonial en su verdadero punto de
equilibrio, en la medida en que se estaria apuntando a aquellas obligaciones
en las cuales —por la causa que fuera- la sociedad de un Unico socio ha
guedado obligada respecto de ese mismo Unico socio.

De hecho, en su momento propusimos que en una eventual
regulacion de las sociedad unipersonales se dispusiera que los créditos del
socio unico contra la sociedad, asi como los de sus parientes hasta el
segundo grado de consanguineidad y de afinidad, deberian estar
subordinados al previo pago de los créditos de terceros —obligaciones
sociales-.

Finalmente, otra de las cuestiones controvertidas de nuevo texto
legal sancionado por la ley 26.994 es la modificacion del articulo 94, inciso
8°, de la ley 19.550, agregando un articulo “94 bis” que contempla el caso de
eliminacién de la causal disolutoria por reduccién a uno del nimero de
SOcCiosS.

En la norma sancionada se dispone que “La reduccién a uno del
namero de socios no es causal de disolucién, imponiendo la transformacién
de pleno derecho de las sociedades en comandita, simple o por acciones, y
de capital e industria, en sociedad anonima unipersonal, si no se decidira
otra solucion en el término de tres (3) meses”

La norma es desafortunada por dos motivos:

i) En primer lugar, si el articulo 1° establece que las sociedades

unipersonales solo pueden constituirse bajo el tipo de sociedad anénima, no
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se entiende como podran sociedades de otros tipos —la sociedad colectiva o
la sociedad de responsabilidad limitada, por ejemplo al quedar reducidas a
un solo socio seguir operando como sociedad colectiva o sociedad de
responsabilidad limitada, ya que el texto propuesto para el articulo 94 bis
sefiala que “La reduccion a uno de los nimero de socios no es causal de
disolucion...” Lo mismo ocurre con las sociedades de la Seccion IV, en las
que la tipicidad no es un vicio que afecte a la sociedad, 0 que menoscabe su
validez.

i) En segundo lugar, tampoco puede soslayarse que no es posible
que una sociedad conformada bajo un determinado tipo quede
“transformada” en una sociedad de otro tipo “de pleno derecho” cuando la
propia Ley 26.994 no incluye —“regula un procedimiento especifico, complejo
y con exigencias documentales precisas para poder acceder a la
transformacion de una sociedad comercial”®@; quizas lo adecuado deberia
haber sido consignar que la sociedad “...debera transformarse...”, colocando
alguna sancién si no se produjera tal transformacion en el plazo que la ley
sefiale; basicamente, alterar —en este caso si de pleno derecho- el régimen
de responsabilidad del socio Unico y de los administradores.

De tal suerte, tal como esta disefiado el régimen, la situacion
guedaria de este modo:

a) La sociedad andénima pluripersonal en la cual se reduzca a uno
el nimero de socios pasara a regirse por las normas de la sociedad an6nima
unipersonal

b) Las sociedades colectivas y sociedades de responsabilidad
limitada en las cuales se reduzca a uno el nimero de socios no se disolvera
y continuaran actuando bajo el régimen de sociedades colectivas de
responsabilidad limitada, respectivamente, y continuaran funcionando como

tales, pero con un solo socio —lo que resulta un tanto extravagante-, y

@ VERON, Alberto V., Sociedades comerciales, Editorial Astrea, (Buenos Aires, 1982), pag.
160.
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c) Las sociedades en comandita simple y por acciones y las
sociedades de capital e industria en las cuales quede reducido a uno el
namero de socios se transformaran de pleno derecho en sociedades
anonimas, si no se decidira otra solucion en el término de tres meses.

Tanto en los casos mencionados en b, como en ¢, no hay
derivacion al régimen de la Seccion IV del Capitulo |, pues el nuevo articulo
21 en la redaccion asignada por el Proyecto esta referido a sociedades que
no “...se constituyan...” o que “...omitan...” requisitos o “...incumplan con las
formalidades...”, y no a aquellas que para circunstancias sobrevinientes
queden reducidas a uno en el nimero de socios, supuesto —éste- que, bajo
la nueva ley 26.994 —debemos insistir’, desaparece como causal de
disolucion.

Sin perjuicio de ello, lo mas probable es que razones de necesidad
y conveniencia, para no afectar la seguridad del trafico, lleven a la doctrina y
a la jurisprudencia a considerar que los supuestos b, y ¢, queden finalmente
comprendidos en las normas contenidas en la Seccion IV.

4.2. Regularidad sin “irregularidad”

El modo en el cual se modifica el instituto de la irregularidad
societaria —que no desaparece aunque se lo ignore en el nuevo articulado-,
reemplazando dicho régimen por las denominadas “Sociedades de la
Seccion IV”, es a lo que —en especial en relacion con las sociedades
unipersonales —arroja mas dudas que certezas.

En efecto, el instituto de la regularidad que se mantiene en el texto
del articulo 7° de la ley 19.550 importara la plena oponibilidad de las normas
contenidas en el contrato social respecto de terceros, de un modo erga
omnes; mientras que la omision de la inscripcién que privara a la sociedad de
su caracter regular, pero no la convertira —aparentemente- en irregular, no le
permitira contar con dicha oponibilidad, sino que sélo resultara oponible en
relacion con los terceros que conozcan las disposiciones contenidas en el

contrato o el estatuto.
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Pero desaparece del régimen legal el conjunto de normas
sancionatorias aplicables a la irregularidad que preveian tanto la ley 19.550
en su texto original, como la ley 22.903 sancionada con posterioridad.

4.3. Cambio en el régimen de nulidades

La modificacién del texto del articulo 21 de la ley 19.550 que
contiene la ley 26.994 dispone que la sociedad que omita requisitos
esenciales o que incumple con las formalidades por la ley se rija por lo
dispuesto en la Seccion 1V.

De tal suerte, la omision de requisitos o elementos, como de los no
tipificantes, tendré —salvo lo relativo a los efectos del tipo- la misma sancion:
colocar a estas sociedades bajo el régimen de la Seccion 1V, lo que relativiza
en forma absoluta el principio de tipicidad.

En este caso, las sociedades que omitan elementos o requisitos no
tipificantes, al igual que las sociedades atipicas:

a) Seran plenamente validas y eficaces, pues se les retira la
sancion de anulabilidad (Art. 21 en su nuevo texto)

b) Las clausulas del contrato social o del estatuto son plenamente
oponibles entre socios (Art. 22 en su nuevo texto);

c) A diferencia de lo que ocurre con las sociedades atipicas
producen los efectos del tipo, contrario sensu (arts. 17 y 21 en su nueva
formulacién)

d) Son oponibles las normas en materia de representacion frente a
terceros si se exhibe el contrato (Art. 23 en su nuevo texto):

e) Los socios, salvo pacto en contrario, no responden
solidariamente frente a terceros, sino solamente en forma mancomunada
(art. 24 en su nuevo texto);

f) Estas sociedades pueden ser titulares de vienen registrables

(Art. 23 en su nuevo texto), y
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g) Las relaciones entre los acreedores sociales y los acreedores
particulares de los socios, aun en caso de quiebra, se juzgaran como si se
tratara de una sociedad tipica, incluso respecto de los bienes registrables.

Como puede verse, un régimen de amplia libertas de actuacién sin
contrapeso de contralor o fiscalizacion alguno.

4.4. Las nuevas sociedades “libres”

Tanto el Anteproyecto como el Proyecto —en su momento- y la ley
26.994 —en la actualidad- promovieron la modificacion de la Seccién 1V, del
Capitulo 1, de la ley 19.550, referida a De la sociedad no constituida
regularmente, para colocar alli un régimen especifico dedicado a De las
sociedades no constituidas segun los tipos del Capitulo Il y otros supuestos,
donde conviviran a partir del 1° de agosto de 2015.

a) Las sociedades que no se constituyan segun los tipos previstos
en el Capitulo Il —es decir, sociedades que no se constituyan bajo los tipos
de sociedades colectivas, de capital e industria, en comandita simple, de
responsabilidad limitada, sociedades andnimas o sociedades en comandita
por acciones-,

b) Las sociedades que omita requisitos esenciales — tipificantes o
no tipificantes-. Y

c) Las sociedades que incumplan con las formalidades exigidas
por la ley —el problema aqui sera determinar que ha entendido el legislador
por “formalidades”

Como puede verse, ello responde a los cambios introducidos en el
régimen de regularidad, tipicidad y nulidad en materia societaria, lo que
convierte —como lo hemos adelantado- a esta seccibn en un verdadero
“cajon de sastre”.

Del mismo modo, pareciera que en esta seccion no tendrian cabida
antiguos habitantes de esa seccion —sociedades irregulares y sociedades de
hecho con objeto comercial- y tampoco las sociedades que se eliminan de la

regulacion en el Cadigo Civil y comercial.
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De tal suerte —entonces- este “cajon de sastre” no deberia albergar

a) las sociedades de hecho con objeto comercial —y ahora
también sin objeto comercial-;

b) Las sociedades irregulares-pues desaparece el instituto de la
“irregularidad” como régimen, sancionatorio especifico de la normativa legal-,
y

c) Las sociedades civiles

Sin perjuicio de ellos, debemos adelantar que, en nuestra opinion, y
mas alla de las limitaciones técnicas, consideramos que finalmente la
jurisprudencia terminara derivando a estas sociedades al régimen de la
Seccion 1V, en forma subsidiaria a lo que establezcan los propios contratos o
estatutos, y aun las declaraciones unilaterales de voluntad que pudieran
hacer nacer sociedades de esta naturaleza.

4,5. La mal denominada “subsanacion”

Debemos insistir en el hecho de que la ley 26.994, si bien mantiene
la norma relativa a la regularidad —disposicién contenida en el articulo 7°-,
carece de normas en materia de irregularidad.

Desapareciendo —entonces- el instituto de la irregularidad, no habra
sociedades irregulares, sino solo eventualmente sociedades no regulares y
tampoco habrd  sociedades  que deban ser regularizadas.
Consecuentemente, se elimina del texto legal —en la ley 26.994- el instituto
de la regularizacion.

Pero ocurre que igualmente existen sociedades atipicas —que
pasarian a constituir una suerte de sociedades de libre creacion — y aquellas
en las cuales los socios hubieran omitido algunos requisitos o elementos no
tipificantes, pero comunes a todo contrato de sociedad (art. 11), que también

serian sociedades incluidas en la Seccioén V.
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Lo que la ley 26.994 dispone, con las modificaciones introducidas al
texto del articulo 25, es una suerte de solucién frente a estas carencias bajo
un nuevo instituto denominado “subsanacién”

Pues bien, el procedimiento subsanatorio funcionaria —segun el
articulo 25, bajo su nueva redaccion- de la siguiente manera:

a) Tanto la sociedad —por si misma- como los socios, sin
indicacion de tiempo y durante todo el tiempo de duracion de la sociedad, sin
necesidad de invocacion de causa, pueden tomar la iniciativa de promover la
subsanacion de la sociedad;

b) La ley 26.994 no indica a quiénes debe notificarse, ni los
mecanismos de notificacion de tal iniciativa.

c) La decision de subsanar las omisiones o defectos debe ser
tomada por unanimidad de socios —la ley 26.994 no indica el mecanismo, es
decir, si es por reunién de socios, si es por comunicaciones de la voluntad
por otros medios, Si es una mera consulta, u otras-;

d) Ante la falta de acuerdo unanime, la subsanacion no tendra
lugar, salvo que se solicite la misma judicialmente —la ley 26.994 no lo dice,
pero imaginamos que deberd ser promovida o por la sociedad o por los
socios que hubieren votado favorablemente la subsanacion; tampoco indica
plazo para la promocién de la demanda, ni quién o quiénes son los sujetos
pasivos de la accion-;

e) El trdmite para el procedimiento que fija la ley 26.994 es el juicio
sumarisimo;

f) El juez podra, en su sentencia, suplir la falta de acuerdo y
ordenar la “subsanacion” de la sociedad, con la limitacion de que no puede
imponer mayor responsabilidad a los socios que no la consientan -estamos
frente a una sentencia judicial de cumplimiento discrecional por parte de los
afectados-, y finalmente...

g) Los socios disconformes podran ejercer el derecho de receso

dentro de los diez dias de quedar firme la decision judicial, en los términos
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del articulo 92 de la ley —es decir que no se trata en puridad de verdad de un
supuesto de “receso” sino de una “exclusion, instituto que difiere
sustancialmente de aquel-.

El procedimiento constituye —como puede verse- un galimatias que
genera incertidumbre en materia de comprension e interpretacion, tanto en
los conceptos como en la operatividad del procedimiento, lo que puede llevar
a aumentar — innecesariamente. La litigiosidad societaria.

Por otra parte, tampoco se entiende este calificativo de
“subsanacion” que apunta a corregir los “vicios”, y nada indica que las
sociedades comprendidas en la Seccién IV estén afectadas por “vicios”, ya
gue son plenamente validas —no solo entre partes, sino también frente a los
terceros informados-.

Como puede advertirse, la regulacion que la ley 26.994 efectia de
este instituto de “subsanacién” presenta graves deficiencias que deberian
haber sido corregidas.

4.6. Un conflicto entre “plazo” y “subsanacion”

La ley 26.994 no modifica el articulo 11, inciso 5°, de la ley 19.550,
que dispones que el instrumento constitutivo de la sociedad debe fijar un
plazo de duracién que debera ser determinado. En esto, el legislador se ha
desprendido de la norma general que incluye en el texto principal del Cédigo
para el resto de las personas juridicas privadas, cuya duracién es ilimitada,
salvo que la ley o el estatuto dispongan lo contrario.

Lo curioso es que en el nuevo texto otorgado por la ley 26.994 al
articulo 25, parrafo 3, de la ley 19.550, se incluye una norma especifica para
las sociedades en las cuales la ausencia del requisito esencial no tipificante
sea el plazo de duracion —es decir sociedades en las cuales los socios
hubieran omitido incluir en el contrato o estatuto el plazo de duracion de la
sociedad- por lo cual cualquiera de los socios pueda provocar la disolucion

de la sociedad, notificando fehacientemente tal decisién a todos los socios.



-28 -

Los efectos de la disolucion —es decir la disolucion misma, pues la
disolucion es un “instante”- se producirdn de pleno derecho entre los socios a
los noventa dias de la tltima notificacion.

La norma no parece tener mucho sentido, menos aun cuando
también se completa el texto del articulo sefialando que los socios que
deseen permanecer en la sociedad deben pagar a los salientes u parte
social.

En efecto, no se entiende cudl es el propdsito de esta norma, ni
como funciona.

a) Si algun socio pretende la disolucién, ¢pueden los demas
oponerle como defensa la subsanacién, como ocurria en el instituto de la
regularizaciéon bajo la ley 19.550 en la redaccion bajo la ley 22.9037?;

b) Si para ese supuesto -solicitud de disolucion- no rige el
procedimiento de subsanacién, donde se prevé el receso, ¢de qué modo
deberan los socios que deseen permanecer pagar la parte social del socio
gue no desea continuar y bajo qué normas?, y

c) ¢quiere decir, esta disposicion, que las sociedades de hecho no
podran ser subsanadas y que pasaran a ser sélo sociedades con vocacién
disolutoria?

Estos son so6lo algunos de los interrogantes correspondientes a una

norma que se advierte —a todas luces-, cuando menos, desafortunada.



CAPITULO II

La nueva concepcion de sociedad

Sumario: 1.- Nuevo concepto de sociedad. 2.- La
unipersonalidad a la luz del texto originario de la ley
19.550. 3.- La idea de empresa y su vinculacion
con la figura societaria bajo la ley 26.994. 4.- La
regulacion de las sociedades unipersonales con las
modificaciones de la ley 26.994. 5.- Cuestiones
objetables al nuevo régimen legal.

1.- Nuevo concepto de sociedad

Conforme a lo dispuesto por el articulo 1° de la ley 19.550, bajo la
ley 26.994, “Habra sociedad si una o mas personas en forma organizada
conforme a uno de los tipos previstos en esta ley, se obligan a realizarse
aportes para aplicarlos a la produccién o intercambio de bienes o servicios,
participando de los beneficios y soportando las pérdidas. La sociedad
unipersonal sélo se podra constituir como sociedad anonima. La sociedad
unipersonal no puede constituirse por una sociedad unipersonal”®

De la definicion legal se desprende que los elementos del instituto

son los siguientes:

) Art. 1, Ley General de Sociedades, N° 19.550 (B.O. 30/03/1984).
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a) pluralidad de socios en todas las sociedades con excepcion de
las sociedades anonimas unipersonales incorporadas por la ley 26.994 al
texto del articulo 1° de la ley 19.550

b) organizacion tipica;

C) aportacion:

d) afectacion de los aportes a la realizacion de una actividad
empresarial:

e) participacion comun —o individual- en los beneficios que arroje
la actuacion societaria, y

f) soportacion comun —o individual- de las pérdidas derivadas de
la actividad cumplida

Veremos a continuacion cada uno de estos aspectos.

1.1.- Pluralidad de socios

Bajo el régimen de la ley 19.550, modificada por la ley 26.994, la
sociedad comercial requiere para su constitucion y nacimiento —salvo el caso
excepcional de las sociedades anénimas unipersonales- de la existencia de
pluralidad de socios, lo cual enfaticamente integra la definicién de sociedad
comercial contenida en el articulo 1°, cuando menciona “dos o mas
persona...” Resulta evidente que la pluralidad de socios, como elemento y
requisito del contrato de sociedad, deriva de la concepcion del instituto, por
parte del legislador, como un contrato plurilateral de organizacion.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 55 de las Normas de la
Inspeccion General de Justicia aprobadas por resoluciones generales 1GJ
7/2005, el organismo no inscribird la constitucion de sociedades cuya
pluralidad de socios sea meramente formal o nominal. Los alcances del
ejercicio del control de legalidad comprenden la verificacion de la existencia
de pluralidad de socios en sentido sustancial, a cuyo fin se evaluara el aporte
inicial de cada socio fundador, determinando para decidir sobre la

procedencia de la inscripcidén, si el mismo reviste relevancia econdmica
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minima suficiente para conformar, con el de los restantes, un efectivo
sustrato plurilateral.

En el supuesto del parrafo anterior, previo a pronunciarse contra la
inscripcion del acto constitutivo, se requerira la presentacion de instrumento
complementario del cual resulte la configuracion de la pluralidad sustancial
requerida.

Esta norma no se aplica si la sociedad que se constituye debe
someterse a normas especiales que imponen o permiten participaciones
cuasi integrales.

La exigencia de pluralidad que se habia elevado a requisito de
naturaleza originaria —es decir que debe existir necesariamente pluralidad de
socios al momento de la constitucion- también debe mantenerse durante
todo el tiempo de existencia de la sociedad, al punto tal de que la reduccion a
uno del nimero de socios era —hasta la sancién de la ley 26.994- un hecho
considerado por la ley como causal de disolucién de la sociedad —ver la
derogacion del articulo 94 bis incorporado al texto legal-, causal ésta que
s6lo podia ser dejada sin efecto si dentro del plazo de tres meses se
recomponia la pluralidad.

La exigencia quedaba confirmada por la circunstancia de que
durante el lapso en el cual se mantuviera la unipersonalidad sobreviniente —
es decir que la sociedad en un plazo de tres meses no consiguiera
recomponer la pluralidad- el socio Unico seria ilimitada y solidariamente
responsable por las obligaciones sociales contraidas —con la sancion de la
ley 26.994 este supuesto desaparece en virtud de lo dispuesto por el huevo
articulo 94 bis-.

Desde ya que existian algunas excepciones, cuales eras
determinadas sociedad el Estado en las cuales se habia admitido la
constitucién de las mismas con un socio unico, y el supuesto particular de las
sociedades que hacen oferta publica de sus acciones 0 que se encuentran

autorizadas a cotizar en bolsa, en los casos en que —bajo el régimen previsto
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por el decreto 677/2001, modificado luego por las Ley de Mercado de
Capitales 26.831- el accionista controlante titular de acciones que
representen al menos el 95% del capital social podra exigir a los accionistas
minoritarios que le vendan sus acciones dejandolo como Unico socio de la
sociedad.

Hoy, bajo el nuevo régimen dispuesto por la ley 26.994:

a) Se pueden constituir originariamente sociedades andnimas
unipersonales, cumpliendo con determinados requisitos —nuevo texto del
articulo 1° de la ley 19.550-;

b) La reduccion a uno del nimero de socios no es mas una causal
disolutoria —derogacion del inciso 8° del articulo 94 e incorporacion del nuevo
articulo 94 bis en la ley 19.550-, y

c) Podrian existir —eventualmente- sociedades unipersonales
atipicas bajo el régimen de la Seccion IV en su nueva concepcion dentro de
la ley 19.550

1.2.- Sociedades unipersonales

No caben dudas de que existia una amplia controversia en el
ambito del Derecho Mercantil en cuanto a la pertinencia de mantener como
una exigencia legal la pluralidad de socios para permitir el nacimiento y
reconocimiento —por parte de la ley- de una sociedad comercial

Tres son las cuestiones que méas han influido para generar una
crisis en cuanto al mantenimiento de este requisito:

a) En primer lugar, en el mundo entero se ha comenzado —desde
hace largo tiempo- un desplazamiento de la concepcion de las sociedades
comerciales desde la optica contractualista hacia una vision mas realista que
las vincula con un fendbmeno negocial

b) En segundo lugar, el modo a través del cual los operadores
econdémicos desarrollan su actividad en el mundo globalizado y la blusqueda

de independencia operativa para la actuacion del ente en diversas
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jurisdicciones o en campos diferenciados de actividad ameritan
descentralizaciones operativas que encuentran en la constitucion de
sociedades filiales totalmente controladas

c) Finalmente, la particular estructura juridica y operativa que
proveen las sociedades comerciales también se erige en una forma sencilla,
practica y eficiente de permitir el fraccionamiento del patrimonio con el
propésito de lograr una mayor eficiencia en cada organizacion, mantener
independencia en los resultado de cada emprendimiento, y hasta fraccionar
la responsabilidad de la sociedad matriz; ello sin descartar que hasta pueda
ser un modo de organizacion del patrimonio de individuos particulares.

Lo cierto es que en el mundo entero se estd presentando la
tendencia de ir modificando las legislaciones existentes en el sentido de ir
admitiendo —cada vez con mayor amplitud- la posibilidad de constitucién de
sociedades unipersonales.

En tal sentido es esclarecedor lo que menciona Moro cuando
advierte que “las sociedades en la actualidad:

I) Han adquirido un neto corte organizativo, y que deben brindar —
consecuentemente- moldes adecuados para los negocios, dado que resultan
ser las estructuras de recepcion de las empresas:

i) La —cada vez mayor- recepcion en la doctrina y en la realidad
juridica de la idea de que debe diferenciarse la sociedad como persona
juridica y el acto constitutivo que le da nacimiento a dicha persona, que
puede tener tanto origen contractual como negocial;

i) Lo cuestionable de establecer diferencias en cuanto a la
posibilidad de desarrollar determinadas actividades o cobijarse bajo
diferentes regimenes de responsabilidad si se es una persona humana o una
persona juridica a la luz de las disposiciones del articulo 16 de la
Constitucion Nacional;

iv) La admisién de la declaracién unilateral de voluntad como

causa del nacimiento de una persona juridica;
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v) La conveniencia de este fendmeno en la economia actual
donde operan grupos societarios y subsidiarias totalmente controladas, y

vi) La desaparicion del peligro que puede constituir el uso desviado
del instrumento legal en la medida de los crecientes mecanismos de defensa
que provee la legislacién”@®

A modo de sintesis, podriamos concluir que hoy el debate sobre la
cuestion vinculada a las sociedades unipersonales comprende dos aspectos
particulares:

a) Su utilizacibn como medio técnico para limitar la
responsabilidad del empresario, y

b) Su utilizacion como mero modelo de organizacién empresaria.

Y en ello existié controversia entre el Poder Ejecutivo y la Comision
redactora del Anteproyecto de Codigo Civil y Comercial de la Nacién.

Y la solucion no se adecué a ninguna de las dos posiciones
encontradas.

En efecto, la ley 26.994 ha incorporado al texto legal la figura de la
sociedad anénima unipersonal pero dentro de un tercer concepto, cual es el
de facilitar el desenvolvimiento de los grupos empresarios y otorgar un canal
adecuado para la estructuracion de sociedades subsidiarias totalmente
controladas de grandes empresas e inversores nacionales y extranjeros.

Efectivamente, mas alld de que se haya declamado por parte de
Poder Ejecutivo que la idea de incorporar a la sociedad unipersonal en el
texto de la ley 19.550 obedecia a la busqueda de limitar la responsabilidad
del empresario individual y promover las inversiones, y que la Comision
designada por decreto 191/2011 haya sefialado que el propésito en realidad
era el reconocimiento de la estructura empresarial para proteger a los
acreedores sociales, el resultado del modo en que la ley 26.994 ha regulado

a la sociedad unipersonal, y las exigencias impuestas a la misma, ha

® MORO, Emilio, La sociedad de capital unipersonal, Editorial Ad-Hoc, (Buenos Aires, 2006),
pag. 129.
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generado un instituto para el acceso sélo de los grandes grupos empresarios
0 sociedades de gran envergadura.

1.3.- La limitacion de la responsabilidad individual: una antigua

cuestion

No es la primera vez que mencionamos que fue quizas Cuttat, en
un recordado articulo, quien hace remontar hasta tiempos antiguos el origen
de las entidades de responsabilidad limitada en cabeza de una sola persona,
sefialando que “el paterfamilas romano a menudo confiaba la gerencia de
comercio a un esclavo que era incapaz de comprometerse por si mismo,
pero podia representar al amo”®). La observacion es acertada pues, de
hecho, cuando nuestro Codificador Vélez Sarsfield proyecté el Cédigo Civil,
en la nota al articulo 2312 reconoce en cierta forma este antecedente al
sefalar que la teoria del peculio es extrafia a ese Cddigo, como elemento
justificativo de la wunidad patrimonial e indivisibilidad del patrimonio
consagrada en forma indirecta en el resto de texto legal argentino.

En Inglaterra, por su parte, pueden encontrarse los antecedentes
que sefalan Sordello y Droueste, respecto de que, con motivo de las
ventajas que ofrecia la sociedad de responsabilidad limitada por el acta de
1862, numerosos comerciantes no exentos de audacia se sometieron a la
nueva ley constituyendo la sociedad con el minimo de siete socios exigidos
legalmente, pero conociendo que de ellos s6lo uno o dos eran socios “reales”
y los deméas meros testaferros o prestanombres. En el afio 1894 tuvo lugar el
famoso leading case “Broderip vs. Salomén” donde debia analizarse el
caracter fraudulento —o no- de la concentracion en una sola mano de la
totalidad del capital social, asi como ser el requerimiento de multiplicidad de

socios era de caracter meramente formal o sustancia.

®) CUTTAT, Javier E., De la empresa individual de responsabilidad limitada, Revista del Colegio
de Abogados de Buenos Aires, t.XIV, N°4, (julio de 1938), pag. 72.
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Tanto el fallo de primera instancia como el de segunda instancia
fueron adversos a la pretension de la sociedad, pues se sostuvo como
argumento central que la pluralidad de socios no era un requisito meramente
formal, sino que el limite minimo de siete socios requeria que ellos fueran
verdaderos “socios” titulares de un “interés serio” en la sociedad, lo que no
ocurria en el caso de prestanombres y testaferros.

“‘Durante dos afios esa doctrina siguid rigiendo la interpretacion,
aplicando a los sociedades con estas caracteristicas la sancion de nulidad, y
no permitiendo en ellas la limitacion de la responsabilidad.”®)

Con posterioridad, la House of lords revirti6 el criterio en otro caso —
“Salomon vs. Salomén”- y reconocio la legalidad de la one man company,
pues privilegio la estricta interpretacion de la norma legal en sus aspectos
formales, prescindiendo del elemento subjetivo vinculado al “interés de los

socios”

2.- La unipersonalidad a la luz del texto originario de la ley 19.550

Todos estos argumentos favorables a la admisién de la
“unipersonalidad” societaria mencionados anteriormente cayeron fuertemente
—al menos entre nosotros dentro del Derecho positivo- a partir de la sancion
de la ley 19.550, en la medida en que las regulaciones en materia de
personalidad juridica art. 2°) y tipicidad (arts. 1°, 3° y 17) no permitian en
modo alguno la creacion de una empresa individual de responsabilidad
limitada al amparo de la estructura aparente de una sociedad comercial.

Por otra parte, como bien ya lo sefialaba Halperin muchos afios
atras, lo esencial es que “la ley organiza los distintos tipos de entes ideales
conforme al nimero de integrantes, la responsabilidad de dichos integrantes,
el fin perseguido, la cesibilidad y negociacion de las partes sociales y otros

pardmetros que no resultan piezas intercambiables a riesgo de alterar el

® LUCIANO, Juan, Sociedades de responsabilidad limitada, Editorial Abeledo, (Buenos Aires,
1927), pag. 64.
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sistema todo, en la medida en que se afectaria y relativizara la totalidad de la
regulacién sistémica societaria.””)

Lo cierto es que resultaba aun mas dificil poder aceptar un planteo
de tal naturaleza con la sancién posterior de la ley 22.903 que incorpor¢ el
régimen de inoponibilidad de la personalidad societaria en los supuestos en
que la estructura prevista por la ley era utilizada —en su actuacion- para fines
“...extrasocietarios...”

Ténganse en cuenta los alcances de la expresion, que a diferencia
de los supuestos en que la sociedad es utilizada “...como un mero recurso
para violar la ley, el orden publico o la buena fe, o para frustrar derechos de
terceros...”, en este punto el texto legal no requiere la persecucion de un fin
especifico, sino el hecho objetivo de encubrir, en la actuacién, un fin
extrasocietario; es decir, con fines no propios a los del régimen societario,
prescindiendo de calificar la licitud, ilicitud o conveniencia del obrar.

Consecuentemente, no quedaban dudas de que la sociedad “de
cémodo”, o de un solo socio encubierta groseramente con distribuciéon
artificial del capital social en 99% y 1% o en 99,99% y 0,01% bajo forma
plural, podia encuadrar dentro del régimen previsto por el articulo 54, parrafo
3° de la ley 19.550, en el concepto de encubrir un fin “...extrasocietario...”,
independientemente de que éste fuera de:

i) Recurrir a la limitaciébn de la responsabilidad a la que no se
podia acceder por la actuacion individual del sujeto;

i) La utilizaciéon de ventajas impositivas o crediticias;

iil) La facilitacion de la distribucién patrimonial del accionista en
caso de muerte, o

iv) La afectacion de sélo una determinada porcion del patrimonio a

una actividad concreta o particular, u otras.

(M HALPERIN, lsaac, Curso de Derecho Comercial, Editorial Depalma, (Buenos Aires, 2000),
pag. 89




-38 -

No precisaba de grandes explicaciones el sentido profundo del
texto legal, en la medida en que condice con lo que el mismo legislador de la
ley 22.903 sefalaba en la Exposicion de Motivos, relacionando la norma con
el articulo 2° del mismo cuerpo legal al advertir que la ley “...ha establecido
una pauta plena de consecuencias ya utilizadas por la jurisprudencia y la
doctrina, ya que se inspira, precisamente, en los criterios que en punto a los
alcances de la personalidad ha merituado la Comision, tal como resulta del
punto 2, de la Seccion I, del Capitulo | de la Exposicion de Motivos de la Ley
de sociedades Comerciales; o sea que la misma constituye un mero recurso
técnico para tratar en forma unitaria ciertos efectos y dadas determinada

hipétesis, a un sustrato pluripersonal...”

3.- La idea de empresa y su vinculacién con la figura societaria bajo
la ley 26.994

De conformidad con lo dispuesto por la ley 19.550 al delinear el

concepto de sociedad comercial, se subsume en ella la idea de que bajo la
forma societaria debe existir una empresa.

En ese sentido es clara la Exposicion de Motivos cuando relaciones
la sociedad comercial con la idea econdémica de empresas —que constituye la
actividad normal de las sociedades mercantiles-, y también porque brinda
referencia al complejo de intereses comunes que, para el logro del objeto
societario, se unen en el organismo econdémico patrimonial.

En el concepto de sociedad comercial, entonces —al menos bajo la
ley 19.550, y aun mas con las reformas introducidas por la ley 26.994-,
subyace la idea de la existencia de una empresa.

De alli la exigencia en la definicion brindada en el articulo 1°, segun
el cual la exportacion no es requerida para cualquier proposito o simplemente
para dotar de capital a la sociedad, sino que hay un destino genérico al cual
deben ser afectados los aportes destinados, mas alla de los aspectos

especificos que integren el objeto social de cada sociedad en patrticular. La
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obligacion de los socios de realizar aportes debe cumplirse para la aplicacion
de los mismos a “la produccion o intercambio de bienes y servicios..."; es
decir, para que haya empresa.

3.1.- La participacidon en el resultado positivo o0 negativo de |

explotacion
La ley 19.550 ha innovado respecto de lo que en su momento

sefalaba el Cédigo de Comercio en relacion con que el propésito que guiaba
a los socios para constituir o incorporarse a una sociedad comercial era
poder participar en el lucro que ésta generaria

Ya hemos sefalado anteriormente que -—-como en las
organizaciones en general- en el enfoque de la empresa tradicional —bajo
forma de sociedad- prevalecia el criterio de considerarla un sistema cerrado,
o instrumento racional para el logro de objetivos fijos (formales), entre los
cuales prevalecia el lucro. Adhirieron a este concepto tanto el articulo 282 del
Caodigo de Comercio como el articulo 1648 del Cadigo Civil.

Bajo el régimen legal societario actual se ha dado un considerable
paso hacia adelante al haber sustituido la expresién lucro por el concepto
mas amplio de beneficios.

La participacion de los socios en el resultado del emprendimiento
comun es algo inherente al sistema societario. Claro esta que no resulta
absolutamente necesario que las aportaciones se efectien bajo el estricto
conocimiento de que habra una ganancia para ser distribuida. De lo que se
trata es del &nimo especulativo del acto de aportacién, con el propésito de
asumir en conjunto el riesgo de la empresa que —como dijimos- subyace bajo
el sujeto societario.

También como consecuencia de la participacion en los beneficios
debe recibirse la carga de soportar las pérdidas.

Normas imperativas de la ley impide que puedan incluirse clausulas
contractuales o estatutarias que dispongan que —en sociedades de dos o

mas socios- alguno o algunos de los socios reciban todos los beneficios o se
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les excluya de ellos, o que sean liberados de contribuir a las pérdidas —
articulo 13, inciso 1°-, sancionando la infraccibn con la nulidad de la

estipulacion.

4.- La requlacibn de las sociedades unipersonales con las

modificaciones de la ley 26.994

La propuesta original elaborada en el seno de la Comision
constituida por decreto 191/2011 en este punto no resultaba razonable no
conveniente, y tuvo obvias objeciones por parte de quienes accedieron al
conocimiento del texto legal.

Por ello, al efectuarse la revision de las normas propuestas dentro
del @mbito del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, con caracter
previo a que el Poder Ejecutivo remitiera la iniciativa al Congreso, se
introdujeron reformas al Anteproyecto en varias materias pero en este
aspecto vinculado con las sociedades unipersonales.

Asi en el texto remitido por el Poder Ejecutivo al Congreso de la
Nacion, que fue finalmente sancionado como ley 26.994, la reforma de la Ley
de sociedades en materia de sociedades unipersonales esta conformada de
la siguiente manera.

a) La sociedad unipersonal so6lo se podra constituir bajo el tipo de
sociedad an6nima —nuevo texto de articulo 1° de la ley 19.550 segun ley
26.994

b) Consecuentemente la sociedad unipersonal sélo puede ser
constituida por instrumento publico y por acto Unico —articulo 165 actual-,

c) En caso de sociedad andnima unipersonal la denominacion
social debera contener la expresion “sociedad andénima unipersonal” o su
abreviatura a la sigla “SAU” —articulo 164 modificado por ley 26.994-; pero el
legislador suprimié —por motivos que se desconocen- el segundo parrafo del
articulo 164, que dispone que si se omitiere colocar esa mencion ello hara

responsables ilimitada y solidariamente a los representantes de la sociedad
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juntamente con ésta, por los actos que celebren en esas condiciones. Todo
parece indicar —entonces- que la norma es meramente indicativa pues no
tiene sancion alguna su incumplimiento, y ello es algo muy grave como
defecto del nuevo régimen legal establecido

d) la sociedad unipersonal no puede constituirse por una sociedad
unipersonal -Art. 1° de la ley 19.550 bajo ley 26.994-.

e) en el caso de las sociedades unipersonales, el capital debera
ser integrado totalmente en el acto constitutivo -art. 11, inc. 4°, y reformas a
los arts. 186. Inc. 3°, y 187 segun ley 26.994

f) la reduccion a uno de los niumeros de socios de las sociedades
anonimas no conforma una causal de disolucion de las sociedades
anonimas, sino solo deben cumplir con la exigencia de:

1) Adecuar la denominacion social a la exigencia del articulo164,
sustituyendo la expresién “sociedad anénima “o la sigla “SA” por la expresion
“sociedad andénima unipersonal” o “SAU”, respectivamente y

2) cumplir con el régimen impuesto por el articulo 299, de
fiscalizacion estatal permanente —al cual quedan sometidas, debiendo contar
tanto con directorio plural como con sindicatura plural integrados estos
organos con namero impar, con un minimo de tres integrantes cada uno de
ellos-.

g) las sociedades constituidas bajo el tipo de sociedades
anénimas podran entrar y salir libremente de la unipersonalidad con la
condicién —en cada caso- de adecuar su denominacién social a la situacion
en que se encuentren y cumplir —o no-, segun sea el caso, con las exigencias
del régimen del régimen de fiscalizacion estatal permanente (Art. 299);

h) las sociedades en comandita, simple o por acciones, y de
capital e industria, en caso de que durante su plazo de vigencia el nimero de
socios quedara reducido a uno, y no se decidira disolverla, transformarla, o

recomponer la pluralidad de socios en el término de tres meses —articulo 94
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bis incorporado a la ley 19.550-, quedaran transformadas “...de pleno
derecho...” en sociedades anonimas unipersonal.

i) las sociedades anonimas unipersonales pasan a integrar el
elenco de las sociedades del articulo 299 y estara sujetas a fiscalizacion
estatal permanente -art. 299, inc. 7°-. Consecuentemente, la sociedad
unipersonal deberd contar con sindicatura colegialas en numero impar -
Arts.284 actuales- y directorio plural con un nimero minimo de tres directores
(art.255)

Sin duda estas modificaciones —que constituyen un mejoramiento
sustancial del proyecto original- sin embargo presentan serias falencias.

En efecto, asi como celebramos que en este campo se hayan
colocado ciertos contrapesos y seguridades a la figura de la sociedad
unipersonal —de las que el Anteproyecto original inexplicablemente carecia-,
tales como la exigencia de su constitucion por instrumento publico, la
imposibilidad de que una sociedad unipersonal pudiera constituir nuevas
sociedades unipersonales, transparentar el caracter unipersonal en la
denominacion social, exigir que la sociedad unipersonal cuente con
sindicatura, e intensificar los controles —aunque la idea de haberlas
incorporado al régimen de articulo 299 resulta un tanto exagerado-, debemos

llamar la atencion sobre otros aspectos.

5.- Cuestiones objetables en el nuevo régimen legal

Tras rescatar los aspecto positivos de la iniciativa de incorporar al
texto de la ley 19.550 la regulacién de las sociedades de un solo socio, 0
sociedades unipersonales, debemos sefialar algunas inconsistencias en la
regulacion sancionada, y advertir sobre algunos aspectos que deberian
reverse con anterioridad al 1° de agosto de 2015, fecha en la cual entrara en

vigencia. A continuacion mencionaremos algunos de ellos.

5.1.- Error en el tipo escogido para la sociedad unipersonal
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Desde nuestro punto de vista el tipo propuesto para la constitucion
de sociedades unipersonales —sociedad anénima- no es el mas adecuado.
Hubiera resultado mas conveniente restringir la constitucion de sociedades
unipersonales a la utilizacion del tipo de las sociedades de responsabilidad
limitada.

Ello es asi porque bajo este tipo —el de la SRL- se garantiza una
mayor transparencia en la actuacion del ente y en la relacion con los
terceros, dado que el cambio de Unico socio —es decir en caso de
transmision por cualquier titulo de las cuotas sociales representativas del
capital social- importa la modificacion del contrato social y requiere de
publicacion e inscripcion en el Registro Publico de Comercio de donde, en su
actuacion en el mercado, independientemente de quien resulte
estatutariamente representante legal, al tener que remitirse al contrato de
sociedad y sus modificaciones, el tercero conocera —por exhibicion del
contrato o por su inscripcion en el Registro Publico- quien es el real y actual
titular del 100% del capital social.

No ocurre lo mismo en la sociedad an6nima donde el cambio en el
elenco de accionista no importa una modificacion del estatuto social,
quedando registrada la modificacién de la titularidad accionaria s6lo en un
libro de Registro de Acciones que lleva la propia sociedad y al que no tiene
acceso el tercero.

Dicho de otro modo, quien al momento de contratar con la sociedad
unipersonal analice el estatuto encontrara en él el nombre y la identificacion
del socio fundador, sin tener garantia alguna de que se trate del Unico socio
accioncita actual. Adicionalmente la situacién podria agravarse si en algun
momento se dispusiera modificar el actual mecanismo de nominatividad

obligatoria de las acciones y se admitiera la emision de acciones al portador

5.2.- El régimen de responsabilidad
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La ley 26.994 no incluye norma alguna que establezca la
obligatoriedad de que los créditos de titularidad del inico socio respecto de la
sociedad unipersonal —o de familiares y afines- deban quedar subordinados
respecto de los créditos de que resulten titulares los acreedores sociales.
Una norma en tal sentido hubiera colaborado con la proteccion de los
derechos de terceros, y ubicado el régimen patrimonial en su verdadero
punto de equilibrio, en la medida que se estaria apuntando a aquellas
obligaciones en las cuales la sociedad de un unico socio ha quedado
obligada respecto de ese mismo Unico socio.

De hecho, en su momento, propusimos que en una eventual
regulacion de las sociedades unipersonales se dispusiera que los créditos
del socio Unico contra la sociedad, asi como los de sus parientes hasta el
segundo grado de consanguinidad y de afinidad, deberian estar
subordinados al previo pago de los créditos de terceros. Obligaciones

Sociales-.

5.3.- El régimen de fiscalizacion

Es loable que se haya reparado —en el dmbito del Ministerio de
Justicia- en la necesidad de que las sociedades unipersonales deban contar
con un régimen de fiscalizacion interna como es el de la sindicatura, el cual,
desde nuestro punto de vista, también podria ser reemplazado por una
auditoria externa independiente.

Sin embargo, nos parece que no haber incluido a la sociedad
unipersonal dentro de las excepciones del articulo 299 para exigir la
sindicatura colegiada con niumero minimo de tres integrantes —como lo hace
el inciso 2°, en aquellos casos en que la inclusion por el articulo299 se deba
al monto del capital social- es colocar una obligacion sumamente gravosa
para dicha sociedad, en un exigencia que se advierte, al menos, como

desmedida
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En efecto, si lo que se perseguia con la reforma era facilitar la
constitucién de sociedades unipersonales con el objeto de promover a la
pequefia y mediana empresa, y evitar el fraude a la ley bajo la figura de las
sociedades “de cdmodo”, lo cierto es que el objetivo no se ha logrado.

La inclusion de las sociedades unipersonales dentro del régimen
del articulo 299 de la ley 19.550 obligara al constituyente a tener que
conseguir cinco o seis personas para que colaboren con él:

i) Dos o tres —segun sea persona humana o juridica- para
conformar el directorios, y

ii) Tres mas para conformar la Comision Fiscalizadora, quienes
deberan revestir —estos ultimos — la calidad de abogados o contadores
publicos.

Como puede advertirse, si la intencién del legislador era evitar que
quienes deseaban antes de la sancion de la ley 26.994 constituir sociedades
unipersonales y no podian hacerlo, porque el régimen legal se los prohibia
hasta el 1° de agosto de 2015, recurrieran al auxilio de un segundo socio que
actuara como testaferro, con una participacién societaria minima, en el
propdsito de cumplir con la exigencia de pluralidad establecida por el articulo
2° de la ley 19.550, aguarden hasta la fecha las sociedades unipersonales
estan admitidas, no lograra su cometido.

Efectivamente, si para burlar la norma que impedia constituir
sociedades con socios Unico, dicho socio unico debia recurrir al auxilio de un
segundo sujeto —un prestanombre-, no parece que pueda resultarle atractivo
que, para ajustarse al nuevo régimen legal que legalizara su actuacién
meramente unipersonal, deba conseguir cinco sujetos mas —tres directores y
tres sindicos

Claro esta que el instituto de las sociedades unipersonales incluido
en el régimen de la ley 26.994 resultara e gran utilidad para los grupos
societarios, y para la constituciéon de sociedades subsidiarias totalmente

controladas de sociedades extranjeras, multinacionales, o de gran
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envergadura; pero dejard un sabor amargo para el pequefio y mediano
empresario, el cual ha quedado, de hecho, excluido del nuevo régimen legal.



CAPITULO 1l

Régimen de integracion de capital para sociedades unipersonales

Sumario:  1.- Introduccién a la nueva normativa. 2.-
Doctrina. 3.- Integracion del capital social.

1.- Introduccién a la nueva normativa

El articulo 186 de la ley 19.550 trata de la suscripcion del capital
social y del contrato de suscripcidn de acciones en los casos de aumento de
capital por suscripcién, disponiendo que en el contrato debe hacerse
mencion de la totalidad del capital suscripto por el correspondiente suscripto
y el precio que pagaré la suscripcion de cada accién, asi como la forma y las
condiciones de pago —lo que no es otra cosa que la forma y condiciones de
integracion-, y en el supuesto de que el pago de acciones —o0 su integracion-
fuera en dinero efectivo al momento de la suscripcion, deberd integrarse
como minimo el 25% (Art. 187), y el resto en el plazo que se convenga, el
cual no podra exceder de dos afios; si los aportes fueran en especie la
integracion deberda efectuarse simultdineamente al momento de la
suscripcion.

La ley 26.994, al incorporar la posibilidad de que existen
sociedades unipersonales bajo el tipo de la sociedad andénima, establece en

este caso concreto que, para estas sociedades, no rige la posibilidad de
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diferir parte de la integracion de los aportes en dinero efectivo, sino que la
integracion debera efectuarse en forma total al momento de suscribir.

“El capital debera ser integrado totalmente en el acto constitutivo. A
diferencia de las sociedades anonimas actuales, no se admite el diferimiento
del 75% del aporte en sumas de dinero.”®)

Lo que el legislador ha perseguido con una disposicion de esta
naturaleza es, basicamente, fortalecer el régimen de proteccion de terceros,
habida cuenta de que en este caso la sociedad cuenta con un solo socio o
accionista, y que la posibilidad que se le otorga a éste de poder constituir una
sociedad donde el Unico socio responde —frente a terceros- en forma limitada
a la integracién del aporte comprometido a la hora de suscribir el capital
social, conforma un régimen de privilegio.

En lo que hace a la reforma del articulo 187, la Unica modificacion
que incorpora la ley 26.994 al texto de este articulo de la ley 19.550 es la
prevision de gque en las sociedades anénimas unipersonales el capital social
debe integrarse totalmente al momento de la suscripciéon del mismo, de
donde no existira en estos casos la facultad —para el accionista Unico- de
poder diferir la integracion del 75% del capital suscripto mediante aportes en
dinero efectivo hasta un plazo de dos afos.

Esta norma constituye una excepciéon al régimen general de
integracion de aportes en dinero efectivo en el régimen de las sociedades

anénimas.

1.1. Concordancias

Arts. 154 —patrimonio de las personas juridicas- del Cédigo, y 36 a

53 —aportes- 186 y 187 —integracion- de la ley 19.550

1.2. Cuadro comparativo

8 Sociedad Unipersonal: puntos clave, en Internet: http://jorgeveqa.com.ar/legales/510-
sociedad-unipersonal-codigo-civil-comercial-unificado-2014.html (17/08/2016).



http://jorgevega.com.ar/legales/510-sociedad-unipersonal-codigo-civil-comercial-unificado-2014.html
http://jorgevega.com.ar/legales/510-sociedad-unipersonal-codigo-civil-comercial-unificado-2014.html
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Texto segun ley 19.550

Texto segun ley 26.994

Art. 186 —Suscripcion total.
debe

suscribirse totalmente al tiempo de la

Capital minimo. EI capital
celebracion del contrato constitutivo.
No podra ser inferior a pesos cien mil
($100.000). Este monto podra ser
actualizado por el Poder ejecutivo,
cada vez que lo estime necesario
(Monto del Capital Social sustituido
por art. 1° del decreto 1331/2012. B.
O. del 7-8-2012. Vigencia a

sesenta (60) dias de su publicacion

los

en el Boletin Oficial).

Terminologia. En  esta
seccion, “capital social” y “capital
suscripto” se emplean
indistintamente.

Contrato de suscripcion. En
los casos de aumentos de capital por
suscripcion, el contrato debera
extenderse en doble ejemplar y

contener:

Art. 186 —Suscripcién total.
debe

suscribirse totalmente al tiempo de la

Capital minimo. El capital
celebracion del contrato constitutivo.
No podra ser inferior a pesos cien mil
($100.000). Este monto podra ser
actualizado por el Poder ejecutivo,
cada vez que lo estime necesario
(Monto del Capital Social sustituido
por art. 1° del decreto 1331/2012. B.
O. del 7-8-2012. Vigencia a

sesenta (60) dias de su publicacion

los

en el Boletin Oficial).
En

seccion, “capital social” y “capital

Terminologia. esta

suscripto” se emplean
indistintamente.

Contrato de suscripcion. En
los casos de aumentos de capital por
suscripcion, el contrato debera
extenderse en doble ejemplar y

contener:

Texto segun ley 19.550

Texto segun ley 26.994

1°) El nombre, edad, estado

civil, nacionalidad, profesioén,
domicilio y numero de documento de

identidad del suscriptor o datos de

1°) El nombre, edad, estado

civil, nacionalidad, profesion,
domicilio y numero de documento de

identidad del suscriptor o datos de
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individualizacion y de registro o de
autorizacion tratandose de personas
juridicas;

2°) La valor

nominal, clase y caracteristicas de

cantidad,

las acciones suscriptas;

3°) El precio de cada accion
y del total suscripto; la forma y las
condiciones de pago;

4°) Los aportes en especie
se individualizaran con precision. En
los  supuestos que
del

necesario un inventario, éste quedara

para la

determinacion aporte  sea
depositado en la sede social para su
consulta por los accionistas. En todos
los casos el valor definitivo debe

resultar de la oportuna aplicacién del

individualizacién y de registro o de
autorizacion tratandose de personas
juridicas;

2°) La

nominal, clase y caracteristicas de

cantidad, valor
las acciones suscriptas;

3°) El precio de cada accién
y del total suscripto; la forma y las
de pago. En
Sociedades Andnimas Unipersonales

condiciones las
el capital debe integrarse totalmente;
4°) Los aportes en especie
se individualizaran con precision. En
los  supuestos que
del

necesario un inventario, éste quedara

para la

determinacién aporte  sea
depositado en la sede social para su

consulta por los accionistas. En todos

articulo 53. los casos el valor definitivo debe
resultar de la oportuna aplicacion del
articulo 53.
2.- Doctrina

2.1.- Suscripcién e integracion del capital social

El articulo 186 de la ley 19.550 dispone que al constituirse una

sociedad anonima el capital debe suscribirse totalmente al tiempo de la

celebracion del contrato constitutivo. Esta exigencia guarda relacion con la

circunstancia de que en las sociedades conformadas bajo el tipo

de

sociedad anonima los socios responden en forma limitada a la integracion de

las acciones suscriptas, siendo de especial importancia conocer al momento
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de constitucion de las sociedades el conjunto de obligaciones que son parte
de los aportes que los socios se comprometen a efectuar al ente societario,
pues esa constitucién —en principio- alcanza a limites de su responsabilidad.

Esta exigencia importa que todas las acciones que representen el
capital de la sociedad anénima deben estar suscriptas —es decir, asumida la
obligacion de integracion- por los socios fundadores, cuando no se trate de la
constitucion de una sociedad andénima por acto Unico, o bien deben ser
suscriptas por los terceros interesados que celebren sus contratos de
suscripcion con el banco interviniente en el caso de constitucién bajo el
régimen de constitucion sucesiva o suscripcion publica.

De tal suerte no se encuentra permitido en los casos de
constitucién por acto Unico:

a) La suscripcion escalonada del capital social por partes o bajo el
sistema de etapas.

b) Someter la eventual suscripcién a las modalidades del plazo o
la condicion

c) Lareserva de una parte del capital social para ser suscripta por
terceras personas o0 por interesados —es decir, que no se permite la
conformacion de reservas de suscripcion en la constitucion de sociedad
anonima de los dos sistemas constitutivos, acto Unico y constitucion

sucesiva-.

2.2.- Monto minimo

El legislador de la ley 19.550 no escogi6 la alternativa de imponer
como exigencia constitutiva para las sociedades anénimas un capital minimo;
sin embargo una reforma posterior incorporada por la ley 22.182 —en el afio
1980- incluy0 esta exigencia en el texto de la Ley de Sociedades
Comerciales, en el entendimiento de que el tipo conformado por la sociedad
anonima estaba destinado a los grandes emprendimientos industriales,

comerciales o de servicios, reservandose los otros tipos sociales para
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estructuras juridicas de empresas de menor envergadura y de caracter mas
personal.

Sin embargo, la exigua cifra asignada —en su momento- al capital
minimo ha desnaturalizado totalmente este concepto, de modo tal que las
sociedades andnimas son escogidas como tipos sociales para cualquier nivel
de emprendimiento, sefialandose, estadisticamente, que resulta ser el tipo
social preferido por todos aquellos que desean dar vida a una sociedad
comercial, por pequefia que ésta sea.

El legislador previé que el monto minimo del capital social pudiera
ser actualizado por el Poder Ejecutivo cada vez que lo estimara necesario,
pero lo cierto es que al Gobierno no le ha resultado importante ocuparse
periodicamente de este tema pues por decreto 1937/91, fijo la cifra de
capital minimo exigido por el articulo 186 de la Ley de sociedades Comercial
en la cifra de australes 120.000.000, entendido como $12.000 (Arts. 1°y 2°,
decreto 2128/91), y posteriormente recién en el afio 2012, por decreto
1331/2012 elevé la mencionada cifra a las suma de pesos cien mil
($100.000)

2.3.- Terminologia
En comentarios anteriores, sefialamos que el capital social

importaba a la vez un problema terminolégico y conceptual, advirtiendo que
en los distintos sistemas legales —incluido el nuestro con anterioridad a la ley
19.550, y parcialmente después de ella. Tanto en normas especificas,
societarias, como en otras ramas del Derecho, la Economia y las Ciencias de
la Administracién, referirse sin aditamentos al capital de una sociedad podia
significar un sinnimero de aplicaciones diversas, siendo comun encontrarse
el término capital adjetivado de diversas maneras; asi, recordamos entonces
gue el concepto capital referido a una sociedad comercial puede significar:

a) Capital autorizado, que es el monto de capital que la autoridad

de control o el poder del Estado que autoriza y confiere la personalidad
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juridica o la autorizacion para funcionar asigna como limite o tope al capital
gue puede en determinado momento suscribirse en una sociedad comercial:

b) Capital suscripto, que es el que se encuentra conformado por el
conjunto de aportes de los accionistas, y que es al que refieren el articulo 11,
inciso 4°, y la Seccion V de la ley 19.550;

c) Capital integrado, que es la porcion del capital suscripto que
efectivamente se encuentra integrado por parte de los accionista, por haber
cumplido con las prestaciones comprometidas al momento de la suscripcion;

d) Capital de trabajo, que no constituye en forma alguna un
concepto juridico-societario del capital sino que es la terminologia con que se
denomina a las disponibilidades financieras con que la sociedad cuenta para
volcarlas al giro empresario; normalmente son disponibilidades o flujo que
devienen de crédito comerciales, mutuos dinerarios y algunas
disponibilidades en caja y bancos;

e) Capital circulante —o fondo de maniobra-: éste es un concepto
contable, o de las ciencias de la Administracion, que define el exceso del
activo circulante sobre el pasivo circulante. Consecuentemente, este fondo
de maniobra se compone de conceptos vivos y dindmicos que estan en
permanente movimiento. También puede verse desde la Optica de los
llamados capitales permanentes, entendiendo por ellos los fondos propios
mas la financiacién ajena a largo plazo, o sea todos los recursos puestos a
disposicion de la empresa por un periodo superior a un afio, y —finalmente-

f) En muchas oportunidades se vincula el concepto con la cuenta
de capital: éste también es un concepto contable que agrupa un conjunto de
elementos disimiles, respecto de la cual el capital suscripto es sélo uno de
los tantos que la componen.

En tal entendimiento el legislador de la ley 19.550 establecio, en el
parrafo segundo del articulo 186, que cuando en la Seccién V del Capitulo I,
regulatorio de la sociedad anénima, en el texto legal se alude a capital social,

en realidad debe entenderse capital suscripto; del mismo modo en que
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cuando el legislador refiera a capital suscripto debe entenderse que el
concepto a que se alude es al capital social.

2.4.- Contrato de suscripcién

El contrato de suscripcion es el acuerdo de voluntades mediante el
cual un sujeto se incorpora como socio de una sociedad comercial y —en el
caso especifico de las sociedades anonimas- adquiere el caracter de
accionista de ésta. Tal contrato difiere en sus efectos temporales,
dependiendo de la forma de constitucion de la sociedad andnima:

a) En el caso de constitucion por acto unico, el contrato se celebra
entre la sociedad y el socio, en forma simultanea al nacimiento de aquella, a
través del cual el sujeto que ha asumido el caracter de socio fundador se
obliga a efectuar determinados aportes destinados a conformar el capital
social, realizando —en el mismo acto- las integraciones que legal vy
convencionalmente correspondieran. En este caso el contrato de suscripcion
integra el contrato plurilateral de organizacién y —en el mismo- los fundadores
expresardn la aceptaciéon de las suscripciones, sus integraciones y las
valuaciones provisorias de los aportes no dinerarios

b) En la constitucién sucesiva ese contrato es celebrado entre el
sujeto interesado en ser titular de acciones de la sociedad comercial a ser
constituida conforme al programa establecido por los promotores —sujeto
denominado también suscriptor- y el banco interviniente designado para
cumplir las funciones previstas por el articulo 170, inciso 4°, de la ley 19.550

En el caso de constitucion de sociedad anénima por acto Unico, el
contrato de suscripcién queda desdibujado en razén de que el mismo integra
el contrato plurilateral de sociedad plasmandose dentro del mismo
instrumento publico en el cual se constituye la sociedad, si se tratase de
sociedad unipersonal bajo el régimen admitido por el articulo 1° de ley

19.550 segun la redaccién otorgada por la ley 26.994, también quedara como
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parte integrante de la declaracion unilateral de voluntad por el socio Unico en
el instrumento constitutivo.

Cuestion diferente es la que acontece en los casos en los cuales la
sociedad —haya sido constituida por acto Unico o a través del régimen de
constitucion sucesiva o de oferta publica- decida aumentar el capital social.
En este caso es que la ley impone el cumplimiento de determinados
requisitos en lo que hace al contrato de suscripcion, sobre los cuales
daremos mayores precisiones a continuacion:

2.5.- Identificacion de los accionistas

El articulo 186, parrafo tercero, inciso primero, dispone que el
contrato de suscripcidn debe incluir entre sus enunciaciones el nombre,
edad, estado civil, nacionalidad, profesion, domicilio y nimero de documento
de identidad del suscriptor —cuando éste fuere persona fisica-, o los datos de
individualizaciébn o de registro o autorizacion cuando se trate de personas
juridicas.

Esta exigencia es de toda pertinencia en la medida en que la
completividad de la informacion respecto del suscriptor permitird no sélo
individualizarlo, sino también establecer su capacidad para ser socio y
accionista de una sociedad anonima cuando se trate de personas fisicas y el
régimen legal que corresponderd a las acciones dependiendo del estado civil
del suscriptor y —también- si existe limitacion referida al ejercicio de sus
derechos en razén de requerir alguna clase o tipo de representacion.

En el caso de personas juridicas también es de especial
importancia la identificacion del sujeto de derecho y de su registro o
autorizacién para la evaluacion de su legitimizacién en la suscripcion y del

régimen de representacion aplicable al acto.

2.6.- Acciones suscriptas

El segundo requisito que impone la norma legal es que el contrato

se suscripcion individualice la cantidad de acciones suscriptas asi como su
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valor nominal, la pertenencia a una determinada clase y las caracteristicas
gue puedan presentar dichas acciones.

En tal sentido lo que la norma persigue no es solamente otorgar
certeza al derecho del suscriptor respecto a las acciones a cuya titularidad
accede por intermedio del contrato de suscripcion, sino también dar
seguridad juridica a la operacion en relacion con la sociedad.

Asi, el contrato de suscripcion debera sefalar:

a) El numero de acciones suscriptas, y si las mismas pertenecen o
conforman parte de una serie, la identificacion del nimero de registro de
dichas acciones.

b) EI valor nominal de cada una de las acciones suscriptas,
cuestién gque no necesariamente sera directamente equivalente al precio que
el suscriptor pagara —o mejor dicho al valor del aporte que comprometera-
por la titularidad de dichas acciones;

c) La clase a la cual pertenece la accion si es que el capital social
de la sociedad esta confirmado y representado por acciones agrupadas en
diversas clases con el proposito de otorgar a los accionistas derechos
diferenciales.

d) La referencia a las caracteristicas de las acciones suscriptas se
vincula con el hecho de que las mismas puedan ser ordinarias o
privilegiadas, y también con los diferentes derechos patrimoniales o politicos
que pudieren conferir a sus titulares, por una parte; por otra parte, cuando el
legislador menciona la exigencia de consignar las caracteristicas de las
acciones, también debe incluirse en esta disposicion la forma de
representacion de las mismas —si lo seran por titulos o por inscripciones en
cuenta, como es el caso de las acciones escriturales-, y el régimen de
circulacion de las mismas -al portador, nominativas endosables o
nominativas no endosables (sin perjuicio de las limitaciones actuales

derivadas de la ley 25.587)-, y
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e) La mencion de la totalidad del capital suscripto por el
correspondiente suscriptor y el precio que pagara la suscripcion de cada
accion, asi como la forma y las condiciones de pago —lo que no es otra cosa
que la forma y condiciones de integracion-, y en el supuesto de que el pago
de acciones —o0 su integracion- fuera en dinero efectivo al momento de la
suscripcion, debera integrarse como minimo el 25% (art. 187), y el resto en el
plazo que se convenga, el cual no podra exceder de dos afios; si los aportes
fueran en especie de integracion debera efectuarse simultdneamente al
momento de la suscripcion

La novedad que introduce la ley 26.994 en este articulo es la
exigencia de que en el caso de sociedades and6nimas unipersonales el
capital debe integrarse totalmente al momento de la suscripcién,
exceptuando a estas sociedades de la facultad que asiste a los accionistas
de sociedades anonimas pluripersonales, en los casos en que el aporte
comprometido consista en sumas de dinero efectivo, de que las integraciéon
pueda limitarse al 25% en el momento de la suscripcién difiriendo el saldo del

75% hasta un plazo de dos afos.

2.7.- Aportes en especie.

Finalmente, la norma indica que en el contrato de suscripcion
deben identificarse con precision los aportes en especie, y en aquellos
supuestos en los cuales para la determinacion de los mismos resulte
necesario un inventario , el mismo quedara depositado en la sede social para
su consulta por los accionistas, lo cual no exime a la sociedad de las
circunstancias de que, en todos los casos, el valor definitivo a ser otorgado a
dichos bienes debe resultar de a oportuna aplicacion del articulo 53 de la ley
19.550, lo que importa que la valuacion debera ser aprobada por la autoridad
de contralor, sin perjuicio de que jueguen en tal determinacion el valor de
plaza de los bienes reemplazada dicha valuacion por informes de

reparticiones estatales o bancos oficiales.
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3.- Integracién del capital social

“Art. 187 Integraciéon minima en efectivo. La integracion en
dinero efectivo no podra ser menor al 25% de la suscripcion: su
cumplimiento se justificara al tiempo de ordenarse la inscripciéon con el
comprobante de su depdsito en un banco oficial, cumplida la cual,
guedara liberado. En la Sociedad Anonima Unipersonal el capital debera
estar totalmente integrado.

Aporte no dinerarios. Los aportes no dinerarios deben
integrarse totalmente. S6lo pueden consistir en obligaciones de dar y

su cumplimiento se justificara al tiempo de solicitar la conformidad del

articulo 167.7®

a) Concordancias

Arts. 154 —patrimonio de las personas juridicas- del codigo, y 36 a

53 —aportes-, 186 y 187 —integracion- de la ley 19.550

b) Cuadro Comparativo

Texto segun ley 19.550

Texto segun ley 26.994

Art. 187 -

minima en efectivo. La integracion en

Integracién

dinero efectivo no podra ser menor
al 25% de

cumplimiento se justificara al tiempo

la suscripcion: su

de ordenarse la inscripcion con el
comprobante de su depdsito en un
la cual,

banco oficial, cumplida

quedara liberado.

Art. 187-

minima en efectivo. La integracion en

Integracion

dinero afectivo no podra ser menor al
25%

cumplimiento se justificara al tiempo

de la suscripcién: su
de ordenarse la inscripcion con el
comprobante de su depdsito en un
la cual,

banco oficial, cumplida

guedara liberado. En la Sociedad

© Art. 187, Ley General de Sociedades, N° 19.550 (B.O. 30/03/1984)
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Aporte no dinerarios. Los

aportes no dinerarios  deben
integrarse totalmente. Sélo pueden
consistir en obligaciones de dar y su

cumplimiento se justificara al tiempo

Anonima  Unipersonal el capital

deberé est4 totalmente integrado.
Aporte no dinerarios. Los

dinerarios  deben

aportes no

integrarse totalmente. Solo pueden

de solicitar la conformidad del | consistir en obligaciones de dar y su

articulo 167. cumplimiento se justificara al tiempo
de solicitar la conformidad del
articulo 167.
3.1.- Doctrina

3.1.1.- Integracién del capital social

La integracion del capital social es el acto a través del cual los
socios y accionistas cumplen, efectivamente, con la obligacion asumida
frente a la sociedad de materializarlos aportes comprometidos en el contrato
de suscripcion.

En el caso de las Sociedades An6nimas el régimen atinente a la
integracion del capital social difiere si el aporte comprometido ha sido de
entregar una suma de dinero —aporte en dinero efectivos- o si, por el
contrario, se trata de la entrega de bienes en especie.

Si el aporte comprometido consistiera en dar una suma de dinero,
es decir, se hacen aportes en dinero efectivo, el articulo 187 dispone que la
integracion no podra ser inferior al 25% de la suscripciéon al momento en que
esta suscripcion tenga lugar.

La norma legal, a diferencia de lo que ocurre con la contenida en el
articulo 149, parrafo segundo —referida a las sociedades de responsabilidad
limitada-, no establece un plazo maximo para la integracion del saldo

correspondiente a los aportes en dinero efectivo.
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Sin perjuicio de ello, debe entenderse que rige el plazo de dos afos
por aplicacion de lo dispuesto en el articulo 166, inciso segundo.

El cumplimiento de la obligacion debe justificarse al momento en el
cual se ordene la inscripcion del contrato en el Registro Publico y dicha
justificacion sera la exhibicibn del comprobante del depdsito de la suma
correspondiente en un banco oficial

Cumplida la inscripcion del contrato —o del instrumento constitutivo
si se tratase de sociedad unipersonal- ante la autoridad de contralor, dicho
depdsito quedara disponible para la operacion de la sociedad.

Sin perjuicio de lo establecido por la norma legal, el articulo 68 de
las Normas de la IGJ, aprobadas por resolucién general 1GJ 7/2005, dispone
que la integracion debe acreditarse en la proporcion legal minima o en la
superior determinada en el acto constitutivo, acompafiando constancia de
depdsito en el Banco de la Nacion Argentina (Arts. 149, pérr. segundo, y 187,
parr. primero, ley 19.550)

Opcionalmente a la constancia de dicho depdésito, la acreditacion de
la integracién se tendra también por satisfecha mediante:

a) La manifestacion expresa, en la escritura publica de
constitucién de la sociedad, del escribano publico autorizante de que, por
ante él, los socios constituyentes obligados a la integracion de los aportes —o
el socio Unico, en su caso-, en cumplimiento de dicha obligacion, hacen
entrega de los fondos correspondientes a los administradores nombrados en
ese mismo acto y que éstos los reciben de conformidad y a los fines
indicados. Podra igualmente constar que dicha entrega se hace al mismo
escribano publico autorizante, con cargo a él de entregar los fondos a la
administracion social una vez inscripta la constitucion de la sociedad

b) Acta notarial por separado en la cual consten los mismos
recaudos consignados en el inciso anterior, cuando la sociedad se constituya

por instrumento privado en los casos autorizados por la ley.
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Sin embargo, para el caso de las sociedades unipersonales, como
bien lo sefiala —como novedad- la ley 26.994, la integracion de los aportes en
dinero efectivo —y también en especie- debe efectuarse en forma simultanea
a la suscripcion de las acciones, sin posibilidad de diferimiento alguno.

Como lo hemos sefialado al comentar el articulo 186, lo que el
legislador ha perseguido con una disposicion de esta naturaleza es,
basicamente, fortalecer el régimen de proteccion de terceros, habida cuenta
gue en este caso la sociedad cuenta con un solo socio o0 accionista, y que la
posibilidad que se otorga a éste de poder constituir una sociedad donde el
Unico socio responde —frente a terceros- en forma limitada a la integracion
del aporte comprometido a la hora de suscribir el capital social, conforma un

régimen de privilegio.

3.1.2.- Integracion de aportes no dinerarios

En el caso de que el suscriptor comprometa el aporte de bienes en
especie no existe posibilidad de cumplimientos parciales de integracién al
momento de la suscripcion, y diferir los saldos para una oportunidad
posterior. En este supuesto, el articulo 187 expresamente establece que los
aportes no dinerarios deben integrarse en el mismo momento de la
suscripcién y limita la naturaleza del aporte a que estos aportes no dinerarios
solamente pueden consiste en obligaciones de dar, y su cumplimiento debe
justificarse al tiempo de solicitar la conformidad de la autoridad de contralor y
su inscripcion en el Registro Publico de los términos del articulo 167.

La circunstancia de que los aportes no dinerarios solamente
pueden consistir en obligaciones de dar y con los alcances de que tal dacién
debe ser hecha en propiedad, se relaciones con el régimen de
responsabilidad de los socios, pues en las sociedades constituidas bajo el
tipo de la sociedad anénima los socios responden en forma limitada a la
integracion de las acciones suscriptas y de conformidad con los dispuesto

por el articulo.
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Los aportes en especie deben constituir aportes de bienes
determinados susceptibles de ejecucion forzada.

En relacidén con el régimen de aportes y los casos particulares de
aportes de derechos, crédito, bienes gravados, fondos de comercio y otros,
remitimos a nuestro comentario a los articulos 38 a 53 obrantes en el tomo |
de la obra Sociedades comerciales.

Sin perjuicio de ello, incluiremos en el presente comentario las
normas especificas contenidas en la resoluciéon general IGJ 7/2005

correspondiente a algunos casos particulares previstos en la misma.

3.1.3.- Bienes reqgistrables

En caso de aportes de bienes registrables —articulo 69 de las
Normas- debe acreditarse:

a) La inscripcion preventiva a nombre de la sociedad en formacién
(Arts. 38, ley 19.550, y 154, parr. 2°, de nuevo Cdéd. Civ. Y Com. De la
Nacion)

b) La valuaciéon fiscal o, en su caso, justificacion de valor
asignado, mediante tasacion practicada por perito matriculado con titulo
universitario habilitante de la especialidad que corresponda o por organismo
oficial. La firma del profesional debe estar legalizada por la entidad de
superintendencia de su matricula. La facultad legal de informar sobre el valor
venal o de mercado de los bienes en cuanto puedan ser objeto de actos
juridicos, no se entendera habilitante de la tasacion requerida.

El perito que practique la tasacion debe ser independiente,
entendiéndose tal a quien no sea socio, administrador, gerente o sindico de
la sociedad ni esté en relacion de dependencia con ella.

c) La titularidad del bien en cabeza del aportante previa a la
inscripcion preventiva, adjuntandose al efecto certificado de dominio, salvo

qgue del instrumento de constitucion de la sociedad resulten relacionadas
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dicha titularidad y las condiciones de dominio y que el aportante no se
encuentre inhibido para disponer y gravar el bien.

3.1.4.- Bienes muebles

En caso de aportes de bienes muebles (Art. 70 de las Normas)
debe acreditarse la existencia del bien y la valuacion asignada, bajo los
siguientes parametros:

a) Existencia: se justificara con inventario resumido de los bienes,
suscripto por todos los constituyentes y contador publico con su firma
legalizada por la entidad de superintendencia de su matricula. Las firmas de
los socios seran certificadas notarialmente. En el inventario debe constar con
maxima precision, de acuerdo a las circunstancias, la ubicacién de cada uno
de los bienes.

b) Valuacion: en caso de sociedades por acciones, se justificara la
valuacion asignada de acuerdo con los dispuesto por el articulo 53, incisos 1°
y 2° de la ley 19.550. si se efectua valuacién pericial, los peritos
intervinientes deberan ser matriculado con titulo universitario habilitante en la
especialidad que corresponda a los bienes de que se trate, y su firma ser
legalizada por la autoridad de superintendencia de su matricula; sera
admisible la justificacion de la valuacion mediante informe de un banco

oficial.

3.1.5.- Titulos valores

Si se aportan titulos valores —articulo 71 de las Normas-;

a) Deben individualizarse con precision en el instrumento de
constitucion y constar en el mismo que son transmitidos a la sociedad y que
ésta toma posesion de ellos.

b) Si se trata de titulos valores privado admitidos en serie, debe
ademas acompaniarse certificacion de su emisor o de contador publico que

los identifique debidamente y acredite que los mismos se hallan ajustados a
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las disposiciones del titulo | de la ley 24.587 y de su decreto reglamentario
259/96 (régimen de nominatividad obligatoria de titulos valores privados)

1. Valuacion

La valuacion de los titulos aportados se justificara:

a) En caso de tratarse de titulos valores que cotizan en bolsa, con
el precio del cierre bursatil del dia anterior al de la constitucion de la
sociedad, el cual debe indicarse en el instrumento de constitucion de la
sociedad con referencia precisa a la fuente de la cual se extrajo el precio de
cotizacion

b) Si se tratare de titulos valores que no cotizan, se aplicaran los
articulos 42 y 53, inciso 2° de la ley 19.550

3.1.6.- Aporte de fondo de comercio

Si se aporta un fondo de comercio —articulo 72 de las Normas-,
debe acompafiarse

1. Balance especial a la fecha de aporte, con informe de auditoria
que contenga opinién, e inventario resumido a igual fecha, firmados por
todos los socios y certificados por contado publico; la firma de los primeros
debe ser certificada notarialmente y la del profesional contable debe ser
legalizada por la entidad de superintendencia de su matricula.

2. Informe de contador publico matriculado sobre:

a) Origeny contenido de cada rubro principal del inventario;

b) Criterio de valuacion empleado y su justificacion técnica y legal:

c) Rentabilidad del fondo de comercio durante el afios inmediato
anterior al aporte, y

d) Indicacion de los libro en que esté transcripto el inventario,
mencionando sus datos de rabrica y folios en que obre dicha transcripcion.

Las menciones de subincisos a) y b) no son necesarias si su

cumplimiento resulta del balance requerido.
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Debe acreditarse el cumplimiento de las disposiciones de la ley
11.867, la cual no es derogada por la ley 26.944.

3.1.7.- Participaciones sociales

Si se aportan por una sociedad sus participaciones en otra u otras
(Art. 73), debe acompafarse certificacion de graduado en ciencias
econdmicas referida a las situaciones previstas en los articulos 31, 32 y 33
de la ley 19.550, el qué contendra con respecto a la primera de dichas
disposiciones el célculo que demuestre que el aporte en cabeza de la
sociedad que se constituye no importa, conforme al articulo, exceso de
participacion de ella en la sociedad cuyas patrticipaciones se le transfieren

como aporte.



CAPITULO IV

Maodificaciones al régimen de sindicatura

Sumario: 1.- Introduccién a la reforma. 2.- Doctrina. 3.-
Jurisprudencia.

1.- Introduccion a la reforma

La ley 26.994 al derogar el Codigo Civil ha eliminado las
sociedades civiles, de donde debid reformularse parcialmente el contenido
del art. 285, inciso 1°, que “en el texto originario de la ley 19.550 habilitaba a
ser sindicos a las sociedades civiles conformadas exclusivamente por
abogados , contadores 0 ambos, de donde los socios asumieran
responsabilidad solidaria.”(1%

De tal modo se elimina del texto del articulo 285, inciso 1°, la
expresion “civil” quedando solo la exigencia de que existia una “sociedad”
conformada por abogados, contadores — o ambos- con responsabilidad
“solidaria”.

a) Analisis exegético de la nueva norma

Art. 285 Requisitos. Para ser Sindico se requiere:

19 ARMANDO, Juan J. y MERCADO SALA, José P., La responsabilidad civil y penal de los
sindicos en la ley 19.550 y en el Cddigo Penal, X Congreso Argentino de Derecho Societario,
(Cérdoba, 2007), pag. 450.
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1) Ser abogado o contador publico, con

titulo habilitante, o

sociedad con responsabilidad solidaria constituida exclusivamente por estos

profesionales.

2) Tener domicilio real en el pais.

b) Concordancias

Arts. 157 a 162 —funcionamiento de las personas juridicas- del

Caodigo y 284 a 298 — fiscalizacion privada- de la ley 19.550.

c) Cuadro comparativo

Texto segun ley 19.550

Texto segun ley 26.994

Art. 285 — Requisitos. Para
ser sindico se requiere:

1) Ser abogado o contador
titulo habilitante, o

publico, con

sociedad civil con responsabilidad
solidaria constituida exclusivamente
por estos profesionales;

2) Tener domicilio real en el

pais.

Art. 285 — Requisitos. Para
ser sindico se requiere:

1) Ser abogado o contador
titulo habilitante, o

publico, con

sociedad con responsabilidad
solidaria constituida exclusivamente
por estos profesionales;

2) Tener domicilio real en el

pais.

2.- Doctrina

2.1.- La sindicatura como érgano de control

Como lo hemos sefialado en varias oportunidades, la razon de ser

de la sindicatura es, sin duda, la imposibilidad, por parte de la asamblea, de
controlar la administracion de la sociedad, la vigilancia de la actividad
administrativa, la contabilidad y los balances. Se ha dicho, en cuanto a los
accionistas, a los cuales no se concede ninguna facultad de inspeccion de la
contabilidad social, no tienen forma de saber como se desarrolla la
administracion, ni de formarse un criterio adecuado y cierto sobre las

vicisitudes econdmicas de la sociedad.
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“Pero este instituto requiere, en la figura del sindico, un estricto
cumplimiento de los deberes a su cargo y un eficaz ejercicio de las
atribuciones que se le confieren.

En suma, depositario de la fe de los accionistas, vigilante de la
administracion societaria, investigador de las denuncias formuladas, e
informante sobre las materias que son de su competencia, es —sin duda- una
dificil labor la del sindico, pocas veces cumplida a conciencia.”®?

Asimismo debe tenerse presente que la sindicatura es un 6rgano
de fiscalizacion de caracter técnico y, como tal, debe estar a cargo de
profesionales en ramas donde la incumbencia permita desempefar las
tareas con los alcances previstos por la ley.

El legislador de la ley 19.550 ha impuesto, como requisito para el
ejercicio de la sindicatura, que aquellas personas que sean designadas para
la funciébn debe ser abogados o contadores publicos con titulo habilitante,
cuestiones que a criterio de la mayoria de la doctrina deben ser también
completadas con el hecho de que dichos profesionales tienen que
encontrarse inscriptos en la matricula correspondiente que les autorice el
ejercicio profesional.

2.2.- La sindicatura a cargo de una persona juridica

Del mismo modo, la ley 19.550 en su texto original también permitia
gue sociedades civiles integradas por abogados y contadores asumieran la
funcion sindical con responsabilidad solidaria entre todos los integrantes,
cuestion que debia establecerse en forma expresa articulo 1747 del Cdodigo
de Vélez.

La ley 26.994 derogd el Codigo Civil y no contempla en el nuevo
régimen legal a la sociedad civil, de modo que resultaba necesario reformular
el texto del articulo 285 de la ley 19.550, lo que si se ha hecho, sefialando
gue en el caso de que se optara por una sindicatura a cargo de una sociedad

conformada exclusivamente por abogados o contadores, esta sociedad —que

@D 1hidem, pag. 452.
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ya no podra ser mas una sociedad civil- debera establecer la responsabilidad
solidaria de sus miembros.

En estos casos, la aceptacion del cargo de sindico debe ser
brindada por las sociedades, conformada por estos profesionales , aunque
se debe individualizar en la misma quienes son aquellas personas que van a
desempefiarse efectivamente en la funcion y que se encuentran habilitadas
para hacerlo.

Un tema que debe destacarse es el referido a que, cuando una
sociedad resuelve designar como sindico a una sociedad de profesionales
integrada por abogados o contadores, en modo alguno ello importa que la
sindicatura sea colegiada; por tal razbn no serd posible que por la
circunstancia de que la sindicatura este a cargo de una sociedad, ello pueda
suplir la exigencia de designacion de otros sindicos cuando la ley previera la
necesidad de una sindicatura colegiada en razén de encontrarse ello previsto
en los estatutos o por estar la sociedad comprendida dentro del articulo 299
—excepto su inciso 2°-.

Lo que ocurre —en este campo- es que en ninguno de los tipos
sociales contemplados en la ley 19.550 —bajo la ley 26.994- los socios
responden en forma solidaria por las obligaciones sociales —inclusive en las
sociedades colectivas responden solo subsidiariamente-; y ello significa que
para la norma pueda tener operatividad, los contadores y abogados, que
deseen ejercer la sindicatura por medio de una sociedad, deberan recurrir a
conformar una sociedad bajo el régimen de la seccién IV, en su nueva
concepcion , y se debe incluir en el contrato o estatuto una prevision expresa
respecto de la solidaridad exigida, a tenor de lo dispuesto por la redaccién
que la ley 26.994 otorga los nuevos articulos 22 y 24, inciso 2° , de la ley
19.550.

Consecuentemente, estas sociedades no podran inscribirse en el

Registro Publico, ni podran ser tampoco subsanadas bajo el régimen previsto
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en el articulo 25, pues — de hacerlo- perderian la caracteristica de
responsabilidad en el nuevo articulo 285.

El sentido de la reforma introducida por la ley 26.994 en este
ambito tiende a sustituir el mecanismo original de la ley 19.550, que
anteriormente derivaba al instituto de la sociedad civil para el ejercicio de la
sindicatura societaria por medio de sociedades conformadas exclusivamente
por contadores y abogados, disponiendo que la funcion solo puede ser
ejercida por sociedades constituidas por estos profesionales en las cuales los
socios respondan en forma solidaria —solidaridad que, por otra parte, ya
imponia la ley 19.550 en su texto original para las sociedades civiles con este

objeto-.

3.- Jurisprudencia

3.1.- Constitucionalidad de la exigencia profesional

Es constitucional el articulo 285 de la ley de sociedades
comerciales que exige el titulo de abogado o contador para ser sindico.

(CNCom., sala A, 28-8-74, “Koch Asociados Vifiedos y Bodegas
S.A.”; CCCom. De Paran4, sala |, 14-7-77, “Atamos Entre Rios S.A.”, m.j.LI.,
p.525)

3.2.- Funciones

Si bien es exacto que los sindicos de la sociedad anénima no
ejercen la direccion de la misma, no lo es menos que ellos son los
encargados por la ley de una fiscalizacién constante, rigurosa y eficiente de
las disposiciones del directorio.

CNCom. Sala A, 23-6-80, “Meteor Establecimientos Metallrgicos
S.A’

3.3.- El sindico no es administrador

El sindico de una sociedad anénima no es administrador de la
misma.
CNCom., sala B, 7/5/80, “Papelera Londres S.A. s/Quiebra”, L.L.
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3.4.- Sindico suplente

El sindico suplente no tiene responsabilidades ni obligaciones y no
integra el 6rgano pues el desempenio de la titularidad es excluyente.

CNCom., sala B, E.D. 95-713

3.5.- Naturaleza del control

A la sindicatura no le incumbe ponderar los actos propios de
administracion, que es un ambito ajeno a sus funciones, salvo dolo o abuso
de confianza.

CNCom., sala A, J.A. 1999-11-668

3.6.- Responsabilidad

Si los directores omitieron dar cuentas de su administracion y se
excedieron en el ejercicio sus facultades legales y estatutarias sin un
correcto control del sindico — quien no intento prevenir o superar tales
inconductas-, este debe responder frente a la sociedad y los socios por su
negligencia (LS, ART. 294; CONF. Cncom., sala D, 25-2-93, inre “Loschi,
Aldo c/Channel One y otros s/sumario”). Los accionistas carecen de
facultades de inspeccion sobre la contabilidad social o de control directo
sobre los actos de administracion; no pueden conocer el desarrollo mercantil
de las sociedades ni formarse un criterio acertado sobre las vicisitudes
econdémicas de la sociedad. En otras palabras, la sindicatura se erige en una
especie de fiscal de los accionistas frente a los administradores (en la
especie, las gravisimas irregularidades acaecidas en el directorio de una
sociedad andénima importaron una notable negligencia en el cumplimiento
técnico de las funciones sociales del 6rgano de control —LS, art. 285, 293,
294, 297 y 274-), toda vez que el sindico fue notificado de las irregularidades
que ocurrian en el ente por uno de los directores, quien le informo a aquél los
episodios y lo intimo reiteradamente a tomar las medidas tendientes a

subsanar los perjuicios sobrevinientes , pero aquel no investigo los actos
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denunciados, ni convoco a asamblea de accionistas (LS, art. 294, inc. 1°, 2°,
4°,7°y 9°).

CNCom., sala B, 24-6-2003, “Forns, Eduardo c/Uantu S.A.
s/Ordinario”, L.L. del 22-10-2003, E.D. del 2-12-2003, F 52.416.

La accion de dafios iniciada por una sociedad anénima contra su ex
sindico societario por incumplimiento de sus deberes debe rechazarse si no
se demostré la relacion de causalidad entre el actuar ilicito que atribuye al
demandado y el dafio que invoca — en el caso, un resarcimiento equivalente
a la totalidad de su pasivo concursal-, maxime cuando esto excede una
cuestion de mera cuantia para hacer a la existencia misma del dafo
resarcible.

CCCComun de Tucuman, sala Il, 12-8-2014, “Bolsa de Comercio
de Tucuman S.A. s/Quiebra c/Garcia Marengo, Miguel s/Dafos y perjuicios”,
La ley Online.

La falta, deliberada o no, del debido ejercicio de las mudultiples
obligaciones que la Ley de Sociedades impone a los sindicos, los hace
incurrir en gravisima falta.

Se encuentra justificado el reproche dirigido contra los sindicos, si
no formularon todas y cada una de la objeciones ni realizados los actos
necesarios para evitar la demora en la presentacion de los estados
contables.

CCCom., sala A, 11-6-96, “Minetti y Cia.”, L.L. 1999-F-159.



CAPITULO V

Régimen de fiscalizacion estatal para sociedades unipersonales

Sumario: 1.- Introduccién a la reforma. 2.- Doctrina. 3.-
Conclusion.

1.- Introduccioén a la reforma

El legislador de la ley 26.994 ha concebido a las sociedades
unipersonales como instrumentos o estructuras de organizacion para permitir
el desarrollo de grupos empresarios y de vehiculos de inversion —por medio
de sociedades subsidiaria totalmente controladas-.

De alli que haya incluido a las sociedades unipersonales dentro del
régimen de las sociedades sujetas a fiscalizaciobn estatal permanente,
debiendo contar —€éstas- con un directorio plural conformado en numero
impar con una integracion minima de tres miembros (Art. 255), y una

sindicatura con las mismas caracteristicas (art. 284, parr. 2°)

a) Analisis exegético de la nueva norma

“Art. 299 Fiscalizacién estatal permanente. Las sociedades
andnimas, ademas del control de constitucién, quedan sujetas a la
fiscalizacion de la autoridad de contralor de su domicilio, durante su
funcionamiento, disolucién vy liquidacién, en cualquiera de los

siguientes casos:
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1) Hagan oferta publica de sus acciones o debentures;

2) Tengan capital social superior a pesos argentinos
quinientos ($a 500), monto éste que podréa ser actualizado por el Poder
Ejecutivo, cada vez que lo estime necesario (Por art. 1° de la
disposicion 6/2006 de la Subsecretaria de asuntos Registrales, B.O del
17-5-2006, se fija en pesos diez millones ($10.000.000) el monto a que se
refiere este inciso);

3) Sean de economia mixta o se encuentren comprendidas en
la Seccion 6;

4) Realicen operaciones de capitalizacion, ahorro o en
cualquier forma requieran dinero o valores al publico con promesas de
prestaciones o beneficios futuros;

5) Exploten concesiones o servicios publicos;

6) Se trate de sociedad controlante de o controlada por otra
sujeta a fiscalizacién, conforme auno de los incisos anteriores;

7) Setrate de Sociedades An6nimas Unipersonales”?

b) Concordancias
Arts. 157 a 162 —funcionamiento de las personas juridicas.- del
Caodigo, y 255, 284 —conformacion de directorio y sindicatura- y 299 a 307 —

fiscalizacion estatal- de la ley 19.550

c) Cuadro Comparativo

Textos segun ley 19.550 Texto segu8n ley 26.944

Art. 299 - Fiscalizacion Art. 299 - Fiscalizacion
estatal permanente. Las sociedades | estatal permanente. Las sociedades
anénimas, ademas del control de | anénimas, ademas del control de

constitucién, quedan sujetas a la | constituciébn, quedan sujetas a la

12) Art, 299, Ley General de Sociedades, N° 19.550 (B.O. 30/03/1984)
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fiscalizacion de la autoridad de
contralor de su domicilio, durante su
funcionamiento, disolucién y

liquidacion, en cualquiera de los
siguientes casos:
1) Hagan oferta publica de
sus acciones o debentures;
2) Tengan capital social

superior a pesos  argentinos
quinientos ($a 500), monto éste que
podra ser actualizado por el Poder

Ejecutivo, cada vez que lo estime

necesario (Por art. 1° dela
disposicion 6/2006 de la
Subsecretaria de asuntos

Registrales, B.O del 17-5-2006, se

fia en pesos diez millones

($10.000.000) el monto a que se
refiere este inciso);
3) Sean de

mixta o se encuentren comprendidas

economia

en la Seccion 6;
4) Realicen operaciones
de

cualquier forma requieran dinero o

capitalizacién, ahorro o0 en
valores al publico con promesas de
prestaciones o beneficios futuros;

5) Exploten concesiones o

servicios publicos;

fiscalizacion de la autoridad de
contralor de su domicilio, durante su
funcionamiento, disolucién y

liquidacion, en cualquiera de los
siguientes casos:
1) Hagan oferta publica de
sus acciones o debentures;
2) Tengan capital social

superior a pesos  argentinos
quinientos ($a 500), monto éste que
podrad ser actualizado por el Poder

Ejecutivo, cada vez que lo estime

necesario (Por art. 1° dela
disposicion 6/2006 de la
Subsecretaria de asuntos

Registrales, B.O del 17-5-2006, se

fia en pesos diez millones

($10.000.000) el monto a que se
refiere este inciso);
3) Sean de

mixta o se encuentren comprendidas

economia

en la Seccion 6;
4) Realicen operaciones
de

cualquier forma requieran dinero o

capitalizacion, ahorro o0 en
valores al publico con promesas de
prestaciones o beneficios futuros;

5) Exploten concesiones o

servicios publicos;
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6) Se trate de sociedad 6) Se trate de sociedad
controlante de o controlada por otra | controlante de o controlada por otra
sujeta a fiscalizacion, conforme a | sujeta a fiscalizacion, conforme a
uno de los incisos anteriores; uno de los incisos anteriores;

7) Se trate de Sociedades

Andnimas Unipersonales

2.- Doctrina

En esta materia, las sociedades que el legislador ha incorporado al
articulo 299, ademas del control de constitucién, quedan sujetas a la
fiscalizacion de la autoridad de contralor de su domicilio durante su
funcionamiento, disolucién y liquidacién, por presentar caracteristicas
especiales en su capital o en el &mbito de su actuacion, lo que ha hecho que
hayan sido consideradas por el legislador de trascendencia publica, y con
posibilidad de afectar derechos de terceros.

Esta fiscalizacién estatal permanente tiene por objeto —ademas-
establecer determinados mecanismos de vigilancia y alertas respecto de
aguellas sociedades que son consideradas grandes empresas, 0 que Su
vinculacion con el publico tiene particulares caracteristicas que ameritan un
control mas estricto.

Entre las sociedades sujetas a fiscalizacion estatal permanente
pueden mencionarse las siguientes

a) Aquellas sociedades que hacen oferta publica de sus acciones
o debentures, dado que por recurrir al ahorro publico generan una actividad
dentro del mercado y respecto de los terceros inversores que ameritan que el
Estado no pueda desentenderse de su actividad, y que deba supervisar el
accionar de estos entes en orden a proteger la fe publica y el mercado de

capitales
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b) “Las sociedades an6nimas que tengan un capital superior a los
$ 10.000.000, en la medida en que el legislador ha entendido que se trata de
empresas que —por su propia envergadura- tienen también un papel
preponderante en su actuacion en el mercado;”*3)

c) Las sociedades de economia mixta y sociedades anénimas con
participacion estatal mayoritaria, dado que en estos casos el Estado
nacional, los estados provinciales, los municipios y los organismos estatales
legalmente autorizados al efecto, tienen una participacion fundamental en
estos entes ideales y el interés publico debe ser protegido

d) Las sociedades que realizan operaciones de capitalizacion,
ahorro o que en cualquier otra forma requieren dinero o valores al publico
con promesa de prestaciones o beneficios futuros, y en este caso es
indudable que el Estado no puede desentenderse de la fiscalizacion
permanente de esta sociedad andnima porque la confianza del publico y el
sistema de ahorro interno se ven comprometidos en este tipo de operatoria;

e) Las sociedades anénimas que explotan concesiones o servicios
publicos, ya que el régimen mencionado tiene una estrecha vinculacion con
el interés publico, y es deber ineludible del Estado controlar el obrar de los
concesionados y velar por la efectiva, racional y permanente prestacién de
los servicios publicos sobre los cuales tienen responsabilidad aunque la
ejecucion de los mismos haya sido derivada a sujetos de Derechos Privado;

f) Cuando se trata de sociedad controlante o de sociedad
controlada por otros entes sujetos a fiscalizacion conforme a alguno de los
ejemplos dados anteriormente; en este caso no se requieren mayores
explicaciones para justificar la norma, pues resultaria muy facil para
cualquiera de las sociedades anonimas sujetas a fiscalizacion estatal
permanente implementar sistemas para eludir los controles del Estado por

via de actuaciones indirectas, utilizando otros sujetos de derecho respecto de

(13 Control estatal permanente en S.A., en Internet: http://www.iprofesional.com/notas/28228-
Elevan-Imite-de-capital-para-el-control-estatal-permanente-de-SA, (29/08/2016).



http://www.iprofesional.com/notas/28228-Elevan-lmite-de-capital-para-el-control-estatal-permanente-de-SA
http://www.iprofesional.com/notas/28228-Elevan-lmite-de-capital-para-el-control-estatal-permanente-de-SA
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los cuales el interesado pueda formar por si solo la voluntad social —sociedad
controlante- o convertirse en un mero ejecutor de una voluntad ajena sujeta a
fiscalizacion —sociedad controlada-, y

g) Ahora, con la sancién de la ley 26.994 se han incorporado a
este elenco las Sociedades Anonimas Unipersonales autorizadas por la
reforma introducida al articulo 1° de la ley 19.550 —lo que confirma que el
legislador ha reservado esta figura juridica, subtipo de la sociedad anénima,
para los grupos econdémicos y las grandes empresas con el objetivo de que

puedan implementarse las sociedades subsidiarias totalmente controladas-.

La fiscalizacidon estatal permanente comprender todas las etapas de
la vida de la sociedad, pues no sélo debe verificarse la legalidad del acto
constitutivo, sus modificaciones y variaciones de capital, sino también la
legitimidad de sus actos, encontrandose facultada la Inspeccion General de
Justicia para requerir informacion y toda la documentacién que estime
necesaria realizando investigaciones, inspecciones, a cuyo efecto:

a) Podra examinar los libro y documentos de la sociedad

b) Tendrd facultades para pedir informes a sus autoridades o
terceros;

c) Podra recibir y sustanciar denuncias que se promuevan ante
ella; el propio ente fiscalizador podra formular denuncias ante las autoridades
judiciales, administrativas y policiales cuando llegaren a su conocimiento
hechos sobre los cuales tuviera determinada competencia y —finalmente-,

d) Las facultades otorgadas por la ley 19.550 a la Inspeccién
General de Justicia deben complementarse con las contenidas en la ley
22.315, que le permite llevar adelante acciones para hacer cumplir sus
resoluciones o solicitar determinadas medidas a la autoridad competente.
Entre ellas -y de acuerdo con el articulo 303 de la ley 19.550- la autoridad de

contralor puede requerir al juez competente la suspension de la resoluciéon de
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sus oOrganos, a la intervencion de su administracion e incluso —frente a

situaciones especificas- su disolucion o liquidacion.

3.- Conclusion

Asi como se ha producido en otras reformas introducidas, el Cadigo
Civil y Comercial resulta ambicioso y realista al introducir la figura de la
sociedad unipersonal en el Derecho Societario argentino, siendo que ello,
ademas, era reclamado por la tendencia mayoritaria de la doctrina en la
materia.

En principio, coincidimos con la metodologia utilizada, como es la
de disponer dicha incorporacion dentro de la ley de sociedades comerciales,
ya que se trata de un fendmeno tipicamente societario que no se presenta en
el resto de las personas juridicas que se regulan en el nuevo Codigo (v.gr.
asociaciones civiles, simples asociaciones, fundaciones, etc.).

Por otra parte, la posibilidad de afectar una parte de un patrimonio
personal a un emprendimiento comercial eliminara un fenébmeno que, en
muchos casos, puede verificarse, como es el de la introduccion de socios con
porcentajes minimos sélo para cumplir con el requisito de la
"pluripersonalidad"”, exigido por el art. 1° de la antigua ley 19.550. Ello genera
ficciones que, francamente, son inaceptables en el marco de la legislacion
societaria 'y la practica mercantii en general. La limitacion de la
responsabilidad al capital aportado a la sociedad unipersonal completa una
decision que aparece, a todas luces, como acertada.

Se plantean, claro esta, discusiones y debates que, seguramente,
se profundizaran a medida que el nuevo régimen juridico comience a
funcionar. La introduccion de decisiones ambiciosas y que terminan con
ciertas practicas no adecuadas generan, frecuentemente, resistencias.

Creemos sin embargo, que la tendencia asumida por el Codigo es
la correcta y que contaremos con un instituto que, utilizado adecuadamente,

brindard respuestas efectivas, sobre todo a los pequefios y medianos
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emprendimientos personales que, necesariamente, deben contar con
instrumentos diferenciados para poder realizar su actividad dentro de un
marco de seguridad juridica.

Si bien la incorporacién de las sociedades unipersonales es una
verdadera novedad en el ordenamiento societario argentino y atendié un
reclamo de muchos pequefios y medianos empresarios, se observa que los
requisitos formales exigidos para su constitucion y funcionamiento se
constituyen como un importante obstaculo para estos sujetos. Tal como lo
sostiene gran parte de la doctrina especializada se eliminé un problema pero
se le crearon seis. Se buscaba que la persona no recurriera al fraude de
tener que encontrar un socio, pero se las obliga a tener un directorio plural
con un minimo de tres miembros y un organo fiscalizador. Lo cierto es que si
originalmente se busco la consagracion legislativa de la sociedad unipersonal
en beneficio del empresario o comerciante individual las evidentes
complicaciones resultantes de la integracion y funcionamiento de los érganos
de la SAU probablemente haran que las sociedades andnimas unipersonales
sean mayormente aprovechadas al menos en su version originaria y hasta su
reglamentacion, por la gran empresa 0 capitales extranjeros que quieran
invertir en la Republica sin asociarse a un socio local. Consideramos
igualmente un importante avance mas alla de los defectos sefialados y
esperemos que la practica y los problemas cotidianos vayan determinado los
correctos alcances de esta esperada figura.

Como siempre, la praxis, finalmente, brindara las respuestas
definitivas. Entendemos, que, al igual que en otros tantos institutos, la

reforma dispuesta por la ley 26.994, es un decisivo y firme paso adelante.
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